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CARACTERISTICI FONETICE SI MORFOLOGICE
ALE GRAIURILOR UCRAINENE DIN ROMANIA

I. DIN ISTORIA CERCETARII GRAIURILOR UCRAINENE
DE PE TERITORIUL ROMANIEI

Primele incercari de a caracteriza graiurile ucrainene de pe teritoriul
Romaniei au avut loc inca la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul celui de-al
XX-lea si apartin unor dialectologi slavi.

Ivan Werhrats’kyj', pe baza materialului pe care l-a adunat, publica, intre
1883 si 1908, o serie de lucrari de dialectologie, in care gasim informatii despre
unele graiuri din tara noastrd. In lucririle citate, autorul prezinti o descriere a
sunetelor, a formelor si fenomenelor de derivare a cuvintelor, precum si a sintaxei
din graiul satului Rona de Sus si ale celor situate in bazinul raului Ruscova.

Multe observatii asupra foneticii §i morfologiei a trei graiuri hutule din
Suceava (Campulung, Moldovita Rusd si Paltin) gasim intr-o altd lucrare a
aceluiasi autor’. Desi nu a observat fenomene precum: reflexul [b1] pentru vechiul
[o] din noile silabe inchise si pronuntia ,,diftongald” a lui [y] si [e] situate dupa
consoanele dentale, autorul a analizat multe fenomene dialectale, fixand devierile
acestora comparativ cu normele limbii literare.

In 1933, avand ca scop ,.descrierea geografici a principalelor schimbari” ale
limbii ucrainene din Europa acelor vremuri, I. Zilyns’kyj® a intocmit o hartd a
graiurilor ucrainene. In ceea ce priveste graiurile ucrainene din Roménia, se poate
observa ca exista o legatura lingvistica nemijlocitd, dupa cum afirma autorul, intre
graiurile carpatice ale Ucrainei si graiurile corespunzatoare din nordul tarii noastre.
Din lipsa unui material dialectal adecvat, autorul nu a reusit sa dea o clasificare
satisfacitoare a graiurilor ucrainene de pe teritoriul Romaniei.

Intre anii *20 si ’30 ai secolului trecut, Ivan Pan’kevy¢ a publicat mai multe
lucrari, In care a valorificat materialul dialectal rezultat din anchetele efectuate in

"1. Werhrats’kyj, Uber die Mundart Maramoroscher Ruthenen, Stanislaw, 1883; idem,
Znadoby dl’a piznann’a uhors ko-rus’kych hoviriv, partea I, II, Lvov, 1899, 1901, apud I. Robciuc,
Studii si articole, Bucuresti, Editura Mustang, 1999, p. 29, 46, 233.

2L Werhrats’kyj, Desco do hovoru bukovyns ko-rus’koho, in ,,Zbornik u slavu Vatraslava
Jagi¢a”, Berlin, 1908, p. 423-432, apud I. Robciuc, loc. cit.

3 1. Zilyns’kyj, Karta ukrajins kych hovoriv z pojasnynn’amy, Varsovia, 1933.

DACOROMANIA, serie noud, IX— X, 2004 — 2005, Cluj-Napoca, p. 75-143
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satele ucrainiene ale Maramuresului (Craciunesti, Rona de Sus, Bistra, Crasna
Viseului, Ruscova, Repedea, Poienile de sub Munte). Intre lucririle reputatului
dialectolog, un loc insemant il ocupa Hovir sil riky Rus’koji buv. Maramorosa v
Rumuniji®, care e dedicati descrierii caracteristicilor fonetice si morfologice ale
graiurilor ucrainene de pe Valea Ruscovei, si cunoscuta monografie Ukrajins ki
hovory Pidkarpats’koji Rusy i sumeznych oblastej’. Autorul a dus la bun sfarsit
cercetarile asupra foneticii §i morfologiei tuturor graiurilor transcarpatice, folosind
metode proprii pentru acele vremuri. Important este si faptul ca monografia, care-si
pastreaza pana azi valoarea stiintificd, cuprinde texte dialectale si, in acelasi timp, 1i
sunt anexate cinci harti dialectologice de o importanta majord in studierea acestor
graiuri.

In decursul anilor, graiurile ucrainene au intrat si in atentia unor dialectologi
strdini. Astfel, iIn domeniul lexicografiei dialectale, Oleksa HorbaC a elaborat si
publicat in anul 1968 mai multe lucrari, dintre care amintim: Dialektnyj slovnyk
pivnicno-dobruzans 'koj hovirky sela Verchnij Dunavec’ bil’a Tul ¢i si Dialektnyj
slovnyk pivnicno-dobruzans koj hovirky sela Muryhul’ nad Dunajem®. In 1997, la
Miinchen, au aparut urmatoarele lucréri ale aceluiasi autor: Pivdennobukovyns 'ka
huculs’ka hovirka j dialeknyj slovnyk s. Brodyna, povitu Radivci (Rumunija),
Maramors’ka hovirka j dialektnyj slovnyk s. Pol’any nad rickoju Ruskovoju
(Rumunija) si Pivdennobukovyns’ka hovirka s. Mpylesovec’ bl. Rodovec’
(Rumunija)’. Acestor glosare dialectale O. Horba¢ le-a anexat texte dialectale,
povestiri si cantece. De asemenea, sunt descrise intr-o forma mai redusa si unele
trasaturi fonetice, morfologice si, mai rar, accentuale din aceste graiuri. Lucrarile
autorului au la baza atat materialul dialectal adunat de el si de Anna Galea Horba¢
prin anchete pe teren, cat si inregistrarile facute pe benzi de magnetofon.

Istoria studierii dialectelor ucrainene de pe teritoriul Romaniei® este strins
legatd de studiile de dialectologie slavo-romana si, implicit, de dezvoltarea, in
general, a slavisticii romanesti, ai carei Tnaintasi au fost B. P. Hasdeu, A. de Cihac,
I. Bogdan, Ov. Densusianu, 1. Barbulescu, P. Cancel, I. Popovici, Th. Capidan,
S. Puscariu si altii.

*1n , Naukovyj zbornyk tovarystva Prosvita”, vol. X, Ujgorod, 1934, p. 185-216.

3 Partea 1. Zvucnja i morfologia, Praga, 1938.

¢ Extrase din ,,;Naukovi Zapysky”, XVIII, vol. XV, Miinchen, 1968 si, respectiv, din ,,Naukovi
Zapysky”, XIX, vol. XVI, Miinchen, 1968.

" Apud 1. Robciuc, op. cit., p. 33.

8 A se vedea in acest sens si articolul lui D. Horvath, Comentarii asupra graiurilor ucrainene
din R.S. Romdnia, in SA, vol. 11, 1973, p. 21-36, in care sunt prezentate si alte lucrari ce trateaza
probleme de dialectologie ucraineand (N. Pavliuc, Dejaki lyksycni osoblyvosti ukrajins’kych hovirok
Maramoroscéyny, in ,Kul’turnyij poradnyk”, nr. 3, Bucuresti, 1958; 1. Patrut, Raporturi fonetice
ucraineano-romdne, in DR, IX, 1948; Stanislaw Gogolevski, Trilingvismul polonezilor din Cacica —
judetul Suceava, in RS, XIV, 1967, p. 53-77) si pe care noi nu le prezentdm, deoarece fie au aparut
ulterior, detaliat, in alte articole ale acelorasi autori, fie trateazd aceste probleme partial. Vezi si
I. Robciuc, op. cit., p. 27-44.
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La inceput, studiile de lingvistica ale slavistilor romani erau indreptate, in cea
mai mare parte a lor, spre trecutul indepartat al relatiilor slavo-romane, mai ales cu
scopul de a lamuri conditiile de formare a poporului roméan si a limbii romane.

Studiile de dialectologie slava s-au nascut in sanul scolii lingvistice de la
Cluj, odata cu elaborarea Atlasului lingvistic romadn, fiind legate de numele lui
Emil Petrovici atat prin faptul cé intre anii 1936 si 1938 acesta a efectuat cateva
anchete dialectale slave (sarbesti, bulgiresti si ucrainene)’, cét si prin aparitia, in
1935, a primului studiu fundamental in legatura cu un grai slav de pe teritoriul
Romaniei, monografia graiului din Carasova'®. Dar meritul de a fi considerat
promotorul dialectologiei slave de la noi din tard nu se opreste aici, ci continua prin
indemnurile date slavistilor romani ai acelor vremuri, ,,care vor trebui si se
gandeasca si la studierea celorlalte graiuri de pe teritoriul R.P.R.: ucrainene, ruse
(ale lipovenilor din Dobrogea), cehe, bulgare si poloneze™'".

Prima lucrare de dialectologie ucraineana de la noi este studiul lui loan Patrut
asupra foneticii graiului hutulilor din Valea Sucevei'”. Autorul acestei monografii a
folosit materialul dialectal adunat de E. Petrovici pentru Atlasul lingvistic romdn,
in anii 1936-1938", din patru sate' hutule: Nisipitu, Cununschi, Ehriste si Sadau
(situate intre raul Suceava si afluentul sau Brodina). Stabilind ,.fizionomia
foneticd” a graiului ucrainean din aceste sate, I. Patrut raporteaza datele obtinute
»--.1n primul rand, la cele din alte regiuni hutule, precum si, adeseori, la cele din
alte graiuri ucrainene, mai ales la cele carpatice”"’.

Lucrarea lui I. Patrut contine si ,,unele consideratii si sugestii interesante cu
privire la interpretarea datelor din graiurile periferice arhaice si a proceselor din
perioada de bilingvism™'®,

Tot 1n aceasta perioada de inceput a dialectologiei ucrainene la noi apare si
lucrarea lui V. Arvinte, Terminologia exploatarii lemnului si a plutaritului. Pe
langa analiza elementelor ucrainene in terminologia forestiera din Maramures,
Bucovina si Valea Bistritei, pe care o face autorul, studiul prezintd un material
dialectal valoros pentru cercetarea graiurilor din care acestea au fost adunate'”.

% In ALR 1I graiurile sirbesti au punctele cartografice 25 si 37, graiurile bulgare 48 si 91, iar
cele ucrainene punctul 366 (vezi Emil Petrovici, Atlasul lingvistic romdn II. Introducere, Cluj-
Napoca, 1988).

B Petrovici, Graiul carasovenilor. Studiu de dialectologie slava meridionald, Bucuresti, 1935.

B, Petrovici, Sarcinile actuale ale dialectologilor din R.P.R., in FD, vol. I, 1958, p. 210;
idem, Dezvoltarea studiilor de slavistica in tara noastra in ultimii 15 ani, in SCL, X, 1959, nr. 3, p.
333-342; idem, Activitatea in domeniul slavisticii din R.P.R. in perioada 1944 — 1951, in RS, 1III,
1958, p. 7.

2y Patrut, Fonetica graiului hutul din Valea Sucevei, Bucuresti, Editura Academiei R.P.R., 1957.

13 Ancheta In punctul 366 din ALR 1II ,,a avut loc in doua etape: 10 — 20 VIII 1936 51 9, 10, 15
VIII 1938” (vezi Emil Petrovici, Atlasul lingvistic romdn II. Introducere, Cluj-Napoca, 1988, p. 211
si 214, nota 4).

14 Pentru ,,citunele” anchetate de E. Petrovici, vezi Emil Petrovici, op. cit.,p. 211 51213, nota 5.

'S 1. Patrut, op.cit., p. 3.

16 B. Vrabie, Stadiul actual al cercetdrilor graiurilor slave din R.P.R., in RS, VII, 1963, p. 56;
cf. si recenzia lui G. Mihaila la lucrarea lui I. Patrut, in SCL, X, 1959, nr. 3, p. 340-346.

7 1n SCSt, VIII, 1954, p. 1-186.
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In 1958, slavistul roman Nicolae Pavliuc (astizi profesor la Universitatea din
Toronto) si-a sustinut teza de doctorat cu tema Ukrains 'kije govory Maramorosciny
(oblast’ Baja Mare v Rumyniji)'®. In cele cinci capitole ale lucrarii, autorul a
prezentat istoria ,,venirii” populatiilor ucrainene in Maramures, particularitatile
fonetice, morfologice si lexicale ale acestor graiuri, problemele legate de influenta
dialectelor romanesti si maghiare, ca si a limbilor literare asupra graiurilor
ucrainene din aceasta regiune. Pe baza cercetdrilor facute si a analizei detaliate a
acestor graiuri, autorul lucrarii ajunge la concluzia ca lexicul ucrainean a suferit
multe influente ale altor limbi: roménd, maghiara, germana si altele. Drept urmare,
acesta s-a imbogitit cu multe cuvinte noi. in domeniul foneticii si morfologiei,
autorul nu a observat o astfel de influenta.

Autorul monografiei amintite publicd in acelasi an un alt studiu legat de
graiuri ucrainene, in care se ocupd, in special, de terminologia constructiei. Este
vorba de lucrarea Dejaki leksycni osoblyvos’ti  ukrajins’kych  hovirok
Maramoro$cyny, publicata in ,,Kul’turnyi poradnyk”, nr. 3, Bucuresti, 1958"°.

Intre anii 1960 si 1961, N. Pavliuc a prezentat la sesiunile stiintifice ale
cadrelor didactice de la Facultatea de Filologie din Bucuresti doud comunicari
asupra lexicului graiurilor ucrainene din Romaénia: una cu privire la Terminologia
agricola, legumicola si pomicola. Terminologia tesutului §i unitdtilor de masura,
iar alta despre Denumirile obiectelor casnice™.

Un moment hotérator in studierea graiurilor slave din Roménia (implicit si a
celor ucrainene) l-a constituit prima ,,Conferintd de dialectologie slavo-romana”,
care a avut loc in 28-29 iunie 1961, la Bucuresti. Organizatd din initiativa
»Asociatiei Slavistilor din Roméania” (infiintata in 1956), conferinta a constituit un
prilej pentru a analiza realizarile slavistilor romani care s-au ocupat de studierea
graiurilor slave de pe teritoriul tarii noastre si, in acelasi timp, un impuls n vederea
studierii pe mai departe a acestor graiuri’.

La aceastd conferintd, Ariton Vraciu a prezentat comunicarea Nofe de
dialectologie slavo-romana (Observatii asupra unui grai ucrainean §i asupra unui
grai rusesc din R.P.R.)**, 1a baza careia sta materialul adunat de autor, cu cativa ani
in urma, din satul Benea, comuna Moldova-Sulita (jud. Suceava). Lucrarea
cuprinde unele date istorice, referitoare la vechimea asezirii acestor ucraineni in
localitatea respectivd, si unele observatii generale asupra sistemului consonantic si
a vocabularului graiului respectiv.

Pe langa lucrarea lui A. Vraciu, la conferinta sus-amintitd a fost prezentata si
supusa discutiei o altd lucrare de dialectologie ucraineand, si anume aceea a lui

18 Apud E. Vrabie, op. cit., p. 56.

Y Ibidem; D. Horvath, op. cit., p. 35, nota 24.

29 Nu stim ca aceste lucréri sa fi fost publicate, dupd cum afirma i D. Horvath, in op. cit., p. 30.

G, Mihaild, Cronica asupra Conferintei de dialectologie slavo-romdna, in SCL, XII, 1961,
nr. 4, p. 579-586 (vezi si in RS, VII, 1963, p. 241-243).

2 publicatd in RS, VII, 1963, p. 131-143.
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N. Pavliuc, Aspecte ale vocalismului graiurilor ucrainene din Maramures. Aceasta
cuprinde date si exemple noi cu privire la unele graiuri ucrainene din Maramures.
Intre anii 1962 si 1965, I. Robciuc si N. Pavliuc, impreun cu alti colegi de la
Facultatea de Limbi Strdine, sectia ucraineand, au realizat inregistrari pe benzi de
magnetofon in mai multe puncte (cca 100) populate de ucraieneni. Aceste
inregistrari sunt pastrate in ,,Arhiva fonologicd a graiurilor slave de pe teritoriul
Roméniei”, in cadrul Institutului de Lingvistica ,,lorgu lordan — Al Rosetti” al
Academiei Romane™. Pe baza acestor inregistriri, ca si a observatiilor proprii din
timpul anchetelor pe teren, I. Robciuc si N. Pavliuc au publicat in 1965 o lucrare
valoroasi despre trasiturile fonetice ale graiurilor ucrainene din Romania®*. Autorii
ajung la concluzia ca graiurile ucrainene de pe teritoriul tarii noastre apartin la
doua dialecte ale limbii ucrainene: dialectul sud-vestic si cel sud-estic. Graiurile
ucrainene din Maramures, Banat si nordul Moldovei tin de dialectul sud-vestic (in
care Intdlnim graiuri de tipul transcarpatic, hutul i bucovinean), iar graiurile din
Dobrogea, la cel sud-estic (unde intdlnim graiuri de tipul celor de stepd). Graiurile
tipului transcarpatic se vorbesc in Maramures si Banat, cele hutule in Moldova,
Maramures si Banat, iar cele bucovinene in Moldova. De asemenea, autorii atrag
atentia asupra existentei unui grup de graiuri de tranzitie (de trecere), si anume
bucovineano-hutule. Este de remarcat faptul ca, pentru prima data la noi, cei doi
lingvisti s-au aplecat asupra studierii sistemului fonologic, problema neglijata pana
atunci. Tot privind fonologia, aceiasi autori publica, la Kiev, In 1965, lucrarea
Fonolohicni osoblyvos 'ti ukrajins’kych hovirok u Rumuniji, care in prealabil fusese
prezentati la a XII-a Conferinta Republicani de Dialectologie (R.S.S. Ucraina)®.
In anul 1965 mai apare o lucrare a celor doi dialectologi: Cu privire la
corelatiile consonantice in graiurile ucrainene din Republica Socialistd Romdnia®®,
in care autorii — N. Pavliuc si . Robciuc — ajung la concluzia cé graiurile ucrainene
din Romania au sisteme fonologice diferite, dar in ceea ce priveste corelatiile
consonantice (corelatia de timbru si cea de sonoritate) prezinta trasaturi comune.
Studiul Iui 1. Robciuc, Schita sistemului vocalic al graiului ucrainean din
satul Hamcearca (jud. Tulcea)’’, din 1968, este consacrat unui grai mai putin
studiat. Cercetarea cuprinde doua capitole: 1. Caracterizarea generala a vocalelor
si II. Sistemul vocalic.
In 1969, sub redactia cunoscutului dialectolog F. T. Zylko, sunt publicate, in
culegerea Ukrajins ka dialektna morfologija, doua lucrari cu privire la morfologia
graiurilor ucrainene din Romania. In prima, semnati de N. Pavliuc si I. Robciuc,

2 Cf. I. Robciug, op. cit., p. 31.

2 N. Pavliuc, I. Robciuc, Ocerk fonologiceskich sistem ukrajinskich govorov v Rumyniji, in
RRL, X, 1965, nr. 6, p. 595-617.

% n ,,XII republicans’ka dialectolohi¢na narada (Tezy dopovidej)”, Kiev, 1965, republicati in
»Naukova dumka”, Kiev, 1970, p. 121-131; cf. si la I. Robciuc, op. cit., p. 60.

2 1n Omagiu lui Alexandru Rosetti la 70 de ani, Bucuresti, Editura Academiei R.S.R., 1965,
p. 671-676.

7 Vezi SCL, XIX, 1968, nr. 2, p. 177-182.
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Slovozmina imennykiv ukrajin’kych hovirkach rumuns’koji Dobrudzi™®, este
prezentata declinarea substantivelor in majoritatea graiurilor ucrainene din
Dobrogea. Cea de-a doua lucrare, Castca e v hovirci Vyin’oji Rony, ii apartine lui
Dumitru Horvath® si ,,trateaza o problema de gramatica istorica”°

In acelasi an, mai apar o serie de lucrari: I. Robciuc, Sistemul fonologic al
graiului ucrainean din Mariteia, C. Regus, Graiul ucrainean din Ipotesti-Suceava
si, tot de acelasi autor, Formele verbale arhaice in graiurile hutule §i bucovinene
ale limbii ucrainene®'.

Un an mai tarziu, D. Horvath publica studiul Observatii asupra declindarii
substantivelor din graiurile ucrainene din Maramures™. In analiza faptelor, autorul
pleacd de la sistemul vechilor tipuri ale declinarii substantivelor din limba rusa
veche si, scotdnd in evidentd formele paralele existente in graiurile a unsprezece
sate ucrainene din acest judet, ajunge la concluzia ca unificarea tipurilor vechi de
declinare in aceste graiuri s-a incheiat doar partial.

Acelasi autor publica, in anul 1971, Atributul dezacordat din graiul din
Poienile de sub Munte si Repedea33, o lucrare interesanta si necesara totodata, atat
prin observatiile facute, cat si prin faptul ca reprezintda un pas decisiv in cercetarea
sintaxei graiurilor ucrainene de pe teritoriul Romaniei.

In acelasi an, ucrainistii de la Institutul de Lingvistica ,,lorgu lordan — Al.
Rosetti”, Aspazia Seserman-Regus, C. Regus si 1. Robciuc, publicd o serie de
lucriri despre morfologia graiurilor hutule si bucovinene din nordul Moldovei*, iar
N. Pavliuc si I. Robciuc publica, la Kiev, primul Atlas lingvistic regional al
graiurilor ucrainene din Romdnia, avand la bazd inregistrarile facute dupa
chestionarul Prohrama dl’a zbyrann’a materialiv do Dialektolohicnoho atlasu
ukrajins ’koji movy (Kiev, 1949). Pentru elaborarea lui s-a folosit transcrierea
fonetici din programa sus-amintitd, la care s-au addugat cateva semne
caracteristice doar pentru unele graiuri ucrainene din Romania™.

D. Horvath publica, in 1972, articolul Pronumele personale enclitice in
graiurile ucrainene din Maramures®®. Autorul analizeazi formele atone ale
pronumelor personale in graiurile tuturor localitatilor cu populatie ucraineana din
acea regiune §i face o descriere sincronica a faptelor, cu referiri asupra altor graiuri

2 Vezi RS, XV, 1971, p. 139-154.

% Vezi BSt, seria A, vol. I, 1969, p. 99-102.

D, Horvath, Comentarii..., p- 34.

31 Primele doud lucrdri au aparut in  Studii de slavisticd, vol. 1, Bucuresti, 1969, iar cea de-a
treia in SCL , XX, 1969, nr. 1, p. 93-98.

32 Vezi BSt, seria A, vol. 11, 1970, p. 101-108.

33 Vezi BSt, seria A, vol. 111, 1971, p. 87-90.

3* Aspazia Seserman-Regus, Prepozifiile in graiurile ucrainene (bucovinene si hutule) din
nordul Moldovei; C. Regus, Flexiunea verbald in graiul hutul din valea Sucevei; 1. Robciuc,
Morfologia graiului ucrainean din Mariteia (judetul Suceava), in Studii de slavistica, vol. 1I,
Bucuresti, 1971.

5 Cf. I. Robciuc, op. cit., p. 231-247.

% Vezi BSt, seria A, vol. IV, 1972, p. 107-112.
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ucrainene din Carpati. Pe langd pronumele personale, autorul analizeazd si
pronumele reflexiv din graiurile respective.

In 1976, C. Regus a elaborat teza de doctorat cu tema Consideratii privind
graiurile ucrainene din judetul Suceava. Obiectul principal al cercetarii 1-a
constituit graiul ucrainenilor din sudul Bucovinei, mai exact din noud puncte
populate de acestia. Autorul a descris fonetica, morfologia si lexicul graiurilor
cercetate, legaturile reciproce cu alte graiuri ucrainene si a stabilit locul acestora in
sistemul dialectului sud-vestic al limbii ucrainene”’.

Ioan Rebusapca publica, in 1977, Glosarul dialectal ucrainean din comuna
Rona de Sus (Maramures)®®. Culegerea materialului lingvistic este rezultatul unei
cercetari dialectale monografice mixte, Intreprinsa de I. Rebusapca si un grup de
studenti, fiind realizatd prin anchete efectuate pe baza chestionarelor de specialitate
si prin inregistrarea de texte pe banda de magnetofon. Pe langd cuvintele si
expresiile din vorbirea populard locald, glosarul cuprinde si unele elemente care
prezinta deosebiri fonetice si semantice fatd de normele limbii literare ucrainene.

In acelasi an, C. Regus publici studiul Particularitati ale adverbelor
demonstrative in graiurile din jud. Suceava™. Autorul semnaleazi si interpreteaza
atat aspectele arhaice, cit si inovatiile din structura adverbelor demonstrative in
cateva graiuri hutule de pe valea Sucevei.

Graiul ucrainean din Crdciunesti si Tisa (judetul Maramures) este tema tezei de
doctorat sustinutd in 1978 de D. Horvath*’. Avand ca scop descrierea fizionomiei
fonologice, morfologice, sintactice si lexicale a graiului din satele Craciunesti si Tisa
(comuna Bocicoiul Mare), lucru reusit pe deplin atit prin cercetarea amanuntita, cat si
prin adunarea cu grija a unui material dialectal vast, lucrarea cuprinde sapte capitole:
Introducere (In care se vorbeste despre ,,venirea” ucrainenilor in aceste tinuturi),
Consideratii privind graiurile ucrainene din R.S. Romdnia, in special cele din
Maramures (unde este prezentatd apartenenta acestor graiuri la tipurile de dialecte si
graiuri ale limbii ucrainene), Sistemul fonologic (in care sunt prezentate arhaismele si
inovatiile din acest grai), Morfologia (unde sunt analizate sincronic si diacronic toate
partile de vorbire), Sintaxa (in care este prezentata varietatea particularitatilor sintactice
dupa provenienta lor: trasaturile vechi ale limbii ucrainene si inovatiile aparute din mai
multe ,,motive”), Lexicul (in care cuvintele sunt clasificate in trei grupe: lexicul de
baza, lexicul arhaic si inovatiile acestuia si lexicul imprumutat, in special din limbile
romana si maghiard) si Concluzii.

Amintim, cu aceastd ocazie, cd unele lucrari au fost publicate atit in
periodicul ,,0brii” din anii *80 ai secolului trecut — de catre I. Robciuc*!, C. Regus
si de multi altii —, cat si in volume™®.

37 Apud I. Robciuc, op. cit., p. 33.

38 Universitatea din Bucuresti, Facultatea de Limbi Slave, 1977.

% Vezi SCL, XXVIIL, 1977, nr. 5, p. 495-498.

40 Rezumatul tezei de doctorat, Bucuresti, 1978, 25 p.

*1'Vezi 1. Robciuc, op. cit.

2 Amintim aici articolul lui D. Horvath, Aspecte arhaice ale timpurilor verbale in graiul
ucrainean din Craciunesti si Tisa, in BSt, seria A, vol. V, 1980, p.72-75.
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Dupa cum se poate constata, in ultimele decenii au aparut lucrari insemnate
in domeniul dialectologiei ucrainene, atdt cantitativ, cat si calitativ. Numarul tot
mai mare al dialectologilor care se apleacd asupra studiului acestor graiuri
confirmd incd o datd varietatea problemelor pe care acestea le ridica, ca si
importanta deosebita pe care ar putea-o avea rezolvarea acestora.

Se poate afirma ca graiurile ucrainene au fost cercetate in aproape toate
zonele de pe teritoriul Romaniei, unde acestea existd, mai putin cele din Banat,
studiindu-se §i prezentandu-se trasaturile tuturor compartimentelor limbii.

Lipsesc monografiile complete ale multor graiuri ucrainene, cu ajutorul
carora ar putea fi scoasd in evidentd intreaga complexitate a acestora. De asemenea,
prin elaborarea unor glosare dialectale si atlase lingvistice ar fi rezolvate
numeroasele probleme care existd inca in dialectologia ucraineana, aducand in
acelasi timp un material pretios pentru dialectologii care studiaza aceste graiuri.

I1. DATE ISTORICO-GEOGRAFICE ASUPRA GRAIURILOR
UCRAINENE DIN ROMANIA

Pe teritoriul Romaniei, alaturi de populatia romaneasca, se intalnesc grupuri
compacte sau relativ izolate de populatii care vorbesc diferite limbi. Intre acestea,
un loc aparte, tinand cont atat de varietatea, cat si de istoria lor, 1l ocupa populatiile
care vorbesc graiuri ale unor limbi slave, si anume: ucraineand, sarbo-croata,
slovaca, rusd, bulgard, polona si ceha. Dintre toate graiurile slave vorbite in tara
noastrda, dupa numarul vorbitorilor (aprox. 70 000), primul loc il ocupa graiurile
ucrainene. Marea majoritate a vorbitorilor acestor graiuri trdiesc in nordul tarii, in
Maramures, Suceava si Botosani, judete limitrofe cu masivul graiurilor carpatice
ucrainene. Dupa trasaturile genetice, acestea sunt graiuri de formatie veche.
Graiurile de formatie noud sunt cele vorbite in Dobrogea (judetul Tulcea) si in
Banat (judetele Timis i Caras-Severin).

Existenta unei populatii care vorbea limba ucraineana este atestati pentru
prima data in Maramures, in secolul al XIV-lea. Documentele corespunzitoare
acelei perioade®™ contin unele marturii despre citeva sate populate si astizi de
ucraineni, cum ar fi: Campulung la Tisa (atestat in 1329), Rona de Sus (1360),
Bocicoiul Mare (1375), Tisa (1374), Craciunesti (1385), Ruscova (1390), Repedea
(1411), Poienile de sub Munte (1411), Lunca la Tisa (1442) si Remeti (1465).

Se presupune ca ucrainenii care trdiesc in aceastd parte a Romaniei erau
fugari din Transcarpati (Zakarpat’a) si Galitia. O colonizare mai masivd a
ucrainenilor din Galitia este legatd de numele lui Teodor Koreatovici — cneaz
ucrainean, conducator al Podoliei —, care in 1361 a venit cu 40 000 de ucraineni
(dupa alungarea lor de catre lituanienii condusi de Vitold) si s-au asezat in fostele

* Joan Mihalyi de Apsa, Diplomele maramuresene din secolele XIV si XV. Editia a Il-a,
Cluj-Napoca, Editura Dragos-Voda, 2000, p. 9, 42, 65, 75, 85, 99, 168, 175, 315, 476; Radu Popa,
Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970, p. 53 si urm.
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comitate Bereg si Ung, situate la granita de nord-est a Maramuresului**. O parte
dintre ei ar fi patruns iIn Maramures, unde, fiind colonizati de voievodul loan de
Rozavlea, au intemeiat, in bazinul raului Ruscova, satele Ruscova, Repedea si
Poienile de sub Munte. Aproximativ 1n aceeasi perioada au patruns ucrainenii si pe
valea Tisei in sate intemeiate de romani®, precum Bocicoiul Mare, Lunca la Tisa,
Craciunesti, Tisa, Rona de Sus, Remeti si Teceul Mic.

Istoria ucrainenilor din Maramures este o problemd care nu si-a gasit
rezolvarea sau si-a gasit-o doar partial. Acest lucru a fost posibil din doud motive.
In primul rand, istoricii care s-au ocupat de aceasti problema nu au tinut seami de
datele lingvistice, iar, in al doilea rand, lingvistii nu au analizat si inclus in
cercetdrile lor toate datele istorice, dar mai ales au fost trase concluzii lingvistice
asupra intregului tinut pe baza unor date proprii doar unor zone ale acestuia.
Asupra acestei probleme vom reveni intr-o altd lucrare. Mentiondm doar faptul ca
majoritatea lingvistilor considerd ca slavii de est au aparut in regiunea
Maramuresului in secolul al XIV-lea, desi unii fixeaza limita inferioara prin secolul
al XII-lea, iar altii, pe cea superioard, in secolul al XV-lea.

Despre o populatie ucraineand din nordul Moldovei se aminteste pentru
prima dati in documentele referitoare la secolul al XV-lea*®. Se presupune ci unele
sate ucrainene din judetul Botosani (Candesti si Rogojesti) ar fi existat deja in
secolul al XIV-lea*’. Si astizi aceste doud sate sunt populate de ucraineni care
vorbesc graiuri bucovinene. Populatia ucraineana din nordul Moldovei creste mai
ales intre secolele XV si XVI, prin venirea tot mai numeroasd a taranilor din
Galitia. Acestia fugeau din cauza regimului instituit de feudalii polonezi, a céaror
putere, in acea vreme, devenea din ce in ce mai mare™®.

Date despre hutuli, atdt despre cei din Maramures, cat si despre cei din
Suceava, intdlnim pentru prima dati in documente din secolul al XVII-lea®.

Hutulii din Maramures si de pe cursul superior al Tisei, veniti din partile
nordice ale Carpatilor, din regiunile Nadvorjansk si Kolomyjsk™, s-au agezat in
aceste tinuturi pe parcursul secolelor XVII-XVIII, ,,formand o grupa lingvistica
compacta™'.

Hutulii din Suceava au venit de pe cursul superior al Prutului si din bazinul
raurilor Ceremus si Putila, atdt pe cursul superior al Nistrului — patrunzand in

“A. Filipascu, Istoria Maramuresului. Editia a II-a, Baia Mare, Editura Gutinul, 1997, p. 55, 74-75.

1. Mihalyi, op. cit., p. 39.

46 M. Costachescu, Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol. 1, Tasi, 1931,
p. 298-307.

47 Ibidem, p. 302.

8 1. Bogdan, Documentele Iui Stefan cel Mare, vol.1, Bucuresti, 1915, p. 160, 205, 243, 410,
416; vol. I, p. 167.

¥ 1. Pan’kevy¢, Ukrajins’ki hovory Pidkarpats’koji Rusy i sumeznych oblastej, partea 1
(Zvucn’a i morfologia), Praga, 1938, p. 391-392.

> Ibidem, p. 392.

I'N. Pavliuc, I. Robciuc, op. cit., p. 596.
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Moldova pe doua céi: una prin Carlibaba, iar cealalta pe raul Moldova in jos, pana
la Breaza —, cat si pe afluentii acestuia, Moldovita si Suha. Primele asezari pe care
le-au populat au fost ,,Ardjel, Rusii Moldovitei, Rusii pe Boul, Ostra si
Gemenea”™.

Venirea populatiei ucrainene in Dobrogea (judetul Tulcea) este legatd de
lichidarea Secei Zaporojene din anul 1775>. Marea majoritate a ucrainenilor care
trdiesc in aceastd regiune o constituie urmasii cazacilor, fugiti din calea trupelor
rusesti conduse de generalul Potemkin. Un numar mare dintre acestia s-au dus in
Kuban, iar o parte s-au refugiat in Delta Dunarii, ocupata pe atunci de turci, si au
,format o cazicime si o noud Sede, Zadunajs’ka™>*. Documentele istorice vorbesc
despre faptul cad populatia Secei Zaporojene nu era omogena. Mutarea unei parti a
cazacilor la gurile Dunarii a avut loc Tn momentul in care diferentele dialectale din
graiurile acestor ucraineni nu erau sterse, fapt despre care ne marturisesc
caracteristicile graiurilor de stepa din Dobrogea.

Cea de-a patra zona a tarii unde traiesc ucraineni este Banatul, mai exact, in
cateva sate din judetele Timis si Carag-Severin. Acestia s-au asezat aici la sfarsitul
secolului al XIX-lea si inceputul celui de-al XX-lea™. Din documentele existente,
ca si din cele povestite de batrani, se pare ca o mare parte a ucrainenilor din Banat
au venit din Zakarpatja (Transcarpati) si doar o parte din Galitia (cei care traiesc in
satul Cornutel-Banat). Acestia au fost adusi aici de nobilii maghiari, cu scopul de
a-i folosi la taierea si prelucrarea lemnului®.

In anii *60 ai secolului trecut, N. Pavliuc si I. Robciuc”’, folosind chestionarul
Programa de adunare a materialului pentru Atlasul dialectologic al limbii
ucrainene, au strans un bogat material dialectal din diferite sate ucrainene de pe
teritoriul tarii noastre. Pe baza acestui material, ca si a Inregistrarilor de pe benzile
de magnetofon (care se pastreaza in Arhiva fonologica a Institutului de Lingvistica
»lorgu lordan — Al. Rosetti” al Academiei Romane), cei doi ucrainisti au
determinat apartenenta fiecarui grai ucrainean vorbit pe teritoriul tarii noastre la
grupele de graiuri corespunzatoare limbii ucrainene, iar pe acestea, la randul lor, la
masivele dialectale din care fac parte.

Dupa caracteristicile fonetice, morfologice, sintactice si lexicale, graiurile
ucrainene de pe teritoriul Romaniei sunt corelative cu doud dialecte ale limbii
ucrainene: cu cel sud-vestic si cu cel sud-estic. Dialectului sud-vestic 1i corespund
graiurile vorbite in Maramures, nordul Moldovei (judetele Suceava si Botosani) si

521, Nistor, Problema ucraineand in lumina istoriei, Rédauti, Editura Septentrion §i Agora,
1997, p. 75-76.

53 Al. Arbore, Asezarile lipovenilor si rusilor din Dobrogea, in ,,Arhiva Dobrogei”, 1, 1920, p. 8.

3% Istoria Ukrajiny, ,,Akademija”, Kiev, 2001, p. 124.

55 Calendarul romanului”, anul XLVIII, Caransebes, 1936, p. 14-15, apud N. Pavliuc, L
Robciuc, op. cit., p. 596.

6 N. Pavliuc, I. Robciuc, loc. cit.

371. Robciuc, op. cit., p. 231-247 si N. Pavliuc, I. Robciuc, op. cit., p. 597.
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cele din Banat (judetele Timis si Caras-Severin), iar celui sud-estic, graiurile din
Dobrogea (judetul Tulcea).

Rezultatele cercetarilor™ realizate pana in prezent arata ci graiurile ucrainene
din nordul tarii noastre, desi apartin unui singur dialect, prezintd unele
particularititi fonetice, gramaticale si lexicale comune mai multor graiuri ale
dialectului sud-vestic al limbii ucraniene. Astfel, in Maramures intdlnim graiuri de
tipul transcarpatic si hutul, in nordul Moldovei, graiuri hutule si bucovinene (aici
existd si graiuri de tranzitie, anume bucovineano-hutule). Graiurile care apartin
tipurilor transcarpatic si hutul sunt vorbite si in Banat. In Dobrogea se vorbesc
graiuri de tipul celor de stepa.

in continuare vom prezenta raspandirea geografica® a graiurilor ucrainene de
pe teritoriul tarii noastre, tinand cont de Tmpdrtirea administrativ-teritoriald din
1971 a Romaniei.

1. Graiurile transcarpatice se intalnesc in urmatoarele judete ale tarii
noastre: Maramures, Timis si Caras-Severin.

In judetul Maramures, acestea sunt vorbite in urmatoarele zone: in bazinul
raului Ruscova — 1in satele Poienile de sub Munte (P6l’any, Rus’ Pol’ana,
Pol’ans1)®, Repedea (Kryvyij, Rus’ Kryvyj, Kreiviij) si Ruscova (Ruskuj, Riskovo)
— si pe malul stang al Tisei — Lunca la Tisa (Luh, Luh nad Tysoju), Rona de Sus®'
(Vasn’a Run’a, Vy$n’a Rivna, Vérchn’a Rivn’a), Bocicoiul Mare® (Byckiv /
Breickt, Velykyj Byckiv), Crdaciunesti (Krucunui, Krycuniv, Kri¢inu), Tisa
(Mykovo, Mykiv / Mikuti, Virismort™), Campulung la Tisa (Dévhe Pole), Remeti
(Rem’ut, Reméty, Remit) si Teceul Mic (T’aciv, T acevo).

38 Tvan Pan’kievig, op. cit. (p. XXI-XXVIIIL, 319, 343, 344, unde se dau informatii despre
graiurile ucraniene de pe teritoriul Romaniei); N. Pavliuc, Curs de gramatica istorica a limbii
ucraniene, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1964; N. Pavliuc, 1. Robciuc, Rehional 'nyi
Atlas ukrajins’kych hovirok Rumuniji, in ,,XII respublikans’ka dialektolohi¢na narada”, Kiev,
Naukova dumka, 1971, p. 24-36; 1. Robciuc, op. cit. etc.

5 Am folosit atat clasificarea dati de N. Pavliuc si I. Robciuc, op. cit., p. 597-598, cat si
tabelul dat de I. Robciuc, din anexa la A#lasul regional al graiurilor ucrainene din Romania, op.cit.,
p. 239-242; de asemenea, am parcurs si articolul lui E. Vrabie, Cu privire la localitdtile cu graiuri
slave din R.P.R., in RS, VII, 1963, p. 76-77, in care lista punctelor populate de ucraineni, pe de o
parte, nu cuprinde toate satele, iar, pe de alta, apar numele unor localitati cu populatie romaneasca, ca
de exemplu: Petrova, Leordina, Borsa, Lascar Catargiu, Balabancea si altele.

50 Primul nume din paranteza reprezinti denumirea locald, care poate prezenta variante, cel de-al
doilea este cel ,,oficial”, aparut pe ,.tablitele bilingve” (de obicei aceastd forma este apropiata de limba
literara, putand fi identica cu cea locald), iar cel de-al treilea este cel dat de locuitorii altor sate ucrainene.

81 n Jucrarile de specialitate apar formulele ,,Vy$n’a Rina” sau ,,Vy$n’a Rivna”, care nu ni se
par a fi corecte. Al doilea component al numelui ar trebui sa aiba un [a] palatal, adica [ 'a]: ,,Run’a”
(sau ,,Rivn’a”), asa cum este pronuntat in limba ucrainenilor din Maramures, caci numele se naste in
dialect.

52 Tn acest sat, precum si in Tisa si Campulung la Tisa, limba ucraineani isi pierde statornicia,
fiind asimilati de cea romana si maghiara. in aceste sate putem vorbi de un trilingvism, majoritatea
locuitorilor cunoscand aceste trei limbi.

83 Aceasta e vechea denumire a satului, atestati in 1374, si care a circulat pand in 1971.
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Graiurile din ,,Rona de Sus si Remeti se deosebesc de celelalte graiuri de pe
Tisa (,,nadtys’kych”) prin pastrarea vechilor sunete [&:] si [i]7®*, prin intarirea lichidei
[/] inaintea lui [], prin pastrarea pronuntiei vechi a lui ,,¢7” si prin multe altele.

Graiurile de pe Valea Ruscovei (care apartin de graiurile transcarpatice) au si
unele particularitati ale graiurilor hutule, care, In principiu, constau in faptul ca
,pentru e nazal (¢) si pentru vechiul grup -sje au ca reflex un e inchis redus (é):
pet’>pjét’; nasensje> nasin’é”®.

Graiurile transcarpatice din regiunea Banatului sunt rdspandite in judetul
Timis, in satele Ciresul Nou (Cerésn’a), Pdrdu (Antolka) si Pddureni (Hasarka), si
in judetul Caras-Severin: Criciova (KryCova), Zorile (Zorile), Copdcele (Kopacéle)
si Cornutel-Banat (Kornucél).

2. Graiurile hutule. in Maramures, graiurile hutule sunt rispandite in satele
situate pe cursul inferior al raului Viseu (inainte de varsarea acestuia in Tisa), si
anume: Crasna Viseului (Krasnyj, Krasnsij), Bistra (Bystryj, Bustrerj) si Valea
Viseului (Visovel’, VySavs’ka Dolyna, Pol’ana). Aceste graiuri reprezintd o
prelungire a graiurilor hutule de pe malul drept al cursului superior al Tisei (din
Rahov), formand cu acestea un masiv lingvistic compact.

Graiurile hutule din Moldova sunt vorbite doar in judetul Suceava, si anume:
pe valea cursului superior al Moldovei, in satele [zvoarele Sucevei (Izvory Sucavy),
Moldova-Sulita (Moldova Sulyc’a) si Breaza (Br’aza); pe valea Moldovitei, in
satele Ardjel (Adziu), Moldovita (Moldovyc’a), Paltin (Val’a Bouluj) si Ciumirna
(Cumyrna); pe valea raului Suceava, in satele: Lupcina (Lupéyna), Ulma (Ul’ma),
Nisipitul (N’isipit), Egriste (Ehriste), Cununschi (Kununs’kyj), Kilometrul 14
(Cotyrnadc’atyj kilometr), Brodina (Brédyna) si Carlibaba (Kyrlibaba).

Un grai hutul se vorbeste in satul Cornutel-Banat®® din Banat (judetul Caras-
Severin).

3. Graiurile bucovinene. Acestea sunt raspandite in nordul Moldovei, si
anume in judetele Suceava si Botosani.

In judetul Suceava acestea se intilnesc in orasul Siret (Serét) si in satele
Solonetu Nou (Solonéc’), Cacica (Kacika), Vascauti (Vaskivci), Negostina
(Nehostyna), Balcauti (Balk’ivci), Botosanita (BotoSanyc’a), Gropeni (Hropény),
Serbauti  (Serbivci), Calinesti-Cuparenco (Kalynésty-Kuparénko), Calinesti-
Enache (Hréc’ke), Calinesti-Vasilache (Kalynésty-Vasylake), Clit (Klyt),
Siminicea (Semenica), ca si 1n satul Ipotesti (Ipotésty), care apartine administrativ
de orasul Suceava.

Graiurile bucovinene sunt raspandite in urmaitoarele sate din judetul
Botosani: Sinduti (Syn’ivci), Rogojesti (Rohozésty) si Candesti (Kyndésty).

% N. Pavliuc, op. cit., p. 52.

5 Ibidem.

% Dupa spusele unui informator, satul Cornutel-Banat ,.este impirtit in doua: intr-o parte stau
hutulii, iar 1n celalta lémky (care vorbesc ca si cei din Remeti, judetul Maramures)”.
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In cateva sate din judetul Suceava, graiurile hutule si bucovinene se
intrepatrund, formdnd o grupd de graiuri de tranzitie, si anume graiuri
bucovineano-hutule’’. Este vorba de graiurile din urmitoarele sate: Miliseuti
(Melesivci), Danila (Danyla), Slobozia (Slobozija), Mariteia (Marycéja) si
Darmanesti (Darmanésty).

Dialectului sud-estic 1i apartin numai graiurile ucrainene din Dobrogea. Din
punct de vedere lingvistic, acestea sunt raportate la grupa graiurilor de stepa a
dialectului sud-estic, dar prezintd o oarecare influenta a unor graiuri ale dialectului
sud-vestic. De aceea graiurile de stepa trebuie considerate ca fiind graiuri de
tranzitie de la cele sud-estice la cele sud-vestice, dar avand la bazd trasaturile
dialectului sud-estic®®.

4. Graiurile de stepa se vorbesc In urmatoarele sate ale judetului Tulcea:
Telita (Télyc’a), Posta (Posta), Gamcearca (Hamcarka), Djaferca Rusd (Rus’ka
Dzaférka), Ciucurova (Cukuréva), Baspunar (Baspunar), Lunka (Lunka),
Ceatalchioi (Catalkioj), Caslita (Kyslyc’a), Pardina (Pardyna), Tatanir (Tatan’ir),
Chilia Veche (Kylija), Letea (Lét’a), Stepoc (Stepok), llganii de Sus (Vys$n’i
Ilhany), Gorgova (Gorgova), Crisan (Krisan), Sulina (Stlym), Caraormdn
(Karadérman), Parlita (Pyrlyta), Murighiol (Murthil’), Carasuhat de Jos (Nyzn’a
Karasuvata), Uzlina (Vuzlyna), Mahmudia (Machmudija), Dunavdtul de Jos
(Nyznij Dunavéc’), Dunavdtul de Sus (Vy$nij Dunavéc’), Sfantu-Gheorghe
(Katerléz). Graiurile ucrainene de stepa sunt vorbite si in unele cartiere din orasele
Tulcea si Isaccea.

III. CARACTERISTICI FONETICE

Graiurile slave de pe teritoriul Romaniei si, implicit, cele ucrainene,
»desprinzandu-se demult din masivele principale ale graiurilor, azi convergente,
dar initial de aceeasi structura, sau evoluand mult timp la periferia acestora si fiind
doar in contact sporadic cu acestea, pastreazd unele particularitati fonetice,
gramaticale si lexicale arhaice”®.

Pe langa péastrarea acestor trasaturi arhaice, graiurile ucrainene din Romania,
in izolarea lor (totala sau partiald), ca si celelalte graiuri slave din tara noastrd, au
desfisurat — dupd cum afirma S. B. Bernstein’’ — acele tendinte interne de
dezvoltare, care la inceput erau proprii si graiurilor din care acestea s-au desprins.
in tarile slave, aceste tendinte, intr-o masurd mai micd sau mai mare, au fost
»stopate” de autoritatea tot mai crescanda a limbii literare si a celorlalte dialecte.
Aceste inovatii reprezinta un material pretios pentru istoria limbii ucrainene.

7 N. Pavliuc, I. Robciuc, op. cit.,p 589.

S8 Ibidem.

% E. Vrabie, Stadiul actual al cercetdrii graiurilor slave din Republica Populard Romdnd , in
RS, VII, 1963, p. 61.

'S, B. Bernstein, Ocerk sravnitel 'noj gramatiki slav’anskich jazykov, Moscova, 1961, p. 41.
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In continuare ne propunem si prezentim, pe baza lucrarilor de dialectologie
apdrute atdt la noi In tard, cat si in strdindtate, dar mai ales pe baza materialului
dialectal pe care acestea 1l contin, caracteristicile fonetice si morfologice ale
graiurilor ucrainene din Romania. Mentiondm ca autorul acestei lucrari este un bun
cunoscator al mai multor graiuri transcarpatice si hutule din Maramures.

Sistemul de notare are la baza transcrierea pentru limba ucraineana utilizata
de A. O. Bilec’kyj, F. T. Zylko si altii, prezentat la cea de-a XIII-a Conferinti de
Dialectologie Ucraineand (Kiev, 1969), cu unele mici modificéri adoptate de toti
dialectologii ucrainisti din Romania.

1. SISTEMUL VOCALIC

1.0. Graiurile ucrainene de pe teritoriul Romaniei se deosebesc de limba
ucraineana si de celelalte graiuri ale acesteia atat prin structura vocalelor, cat si prin
particularitati in ceea ce priveste articularea acestora. Diferenta lor in pronuntie
depinde de accentul silabei, de armonia vocalica, precum si de locul consoanelor
palatale aflate in vecinatatea primelor.

1.1. O caracteristica proprie tuturor graiurilor ucrainene din tara noastra (si,
implicit, graiurilor din dialectele sudice ale limbii ucrainene) este trecerea
diftongului [ie] (<8) in [i], ca si in limba literara: sino ,,fan”, [’ito ,,vara”, chl’ib
»paine”, l’is ,,padure”, viter ,,vant”.

1.2. In limba ucraineani contemporani vechile sunete [o, €] din noile silabe
inchise au reflexul [i], trasaturd prin care limba ucraineana se diferentiaza de
celelalte limbi slave.

Cele doua sunete etimologice au in graiurile ucrainene din Romaéania diferite
reflexe. Astfel, pentru vechiul [o] se intalnesc reflexele: [u], [y°], [ii], [il, [y, [%il,
[ﬁy], [*s1], [b1'], [0], iar pentru [e]: [i], [e], [y] si [w1]. Diferitele reflexe ale acestor
sunete etimologice se intalnesc chiar si In aceeasi grupa dialectala.

1.2.1. in graiurile ucrainene transcarpatice din tara noastra, pentru vechiul [o]
sunt caracteristice reflexele: [u], [y] si [ii]”", cel mai raspandit fiind [u].

1.2.1.1. Reflexul [u] apare in graiurile urmatoarelor sate din Maramures:
Poienile de sub Munte, Repedea, Ruscova, Lunca la Tisa, Rona de Sus, Bocicoiul
Mare, Craciunesti, Tisa, Campulung la Tisa, Remeti si Teceul Mic, ca de exemplu:
kun’ (lit. kin®) ,,cal”, stul (lit. st’il) ,,masa”, vul (lit. vil) ,,bou”, nus (lit. nis) ,,cutit”,
dvur (lit. dvir) ,,curte, ograda”, kut (lit. kit) ,,pisica”, vuz (lit. v’iz) ,,car”, kul (lit.
k’il) ,,par”, hut (< v. rus. rogs) (lit. rik) dial. ,,an”.

Graiurile ucrainene din Romania care prezintd acest reflex, dupd cum arata
I. Dzendzelivski, sunt o prelungire a arealului graiurilor transcarpatice, care se
vorbesc in bazinul dintre raurile Sopruka si Rika (Ucraina)’.

"' 1. Robciuc, op. cit., p. 37.
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Acest reflex este raspandit si in unele graiuri transcarpatice din Banat
(Cornutel — Banat, Parau, Padureni si Criciova): kus, tul ko (lit. til’ky) ,,numai atat,
doar”, vuz, nus (lit. nis) ,,nas”, kun’, nus, skira (lit. skira) ,,piele”, poruch (lit.
porich) ,,prag”, pomast (lit. pidloha) dial. ,,podea”.

1.2.1.2. In graiul satelor situate pe valea raului Ruscova (Poienile de sub
Munte, Repedea si Ruscova), in locul etimologicului [0] mai apare reflexul [y],
dar numai in cazul in care acesta se afla in urma consoanelor labiale: ovy‘n (lit. vin)
pron. pers. ,.el”, py°d (lit. pid) prep. ,,sub”, zvy°r (lit. zvir) ,,animal salabatic, fiard”,
chvy®st (lit. chvist) ,,coada””.

1.2.1.3. Reflexul [ii] se intdlneste in graiurile catorva sate din Banat (Zorile,
Ciresul Nou si Criciova’™): kiin’, oviin (lit. vin) pron. pers. ,.el”, postiil (lit. post’il)
,opincd”, chviist, hriim (lit. hrim) ,,tunet”, /iij (lit. 1’1j) ,,0sa4nza”, miich (lit. mich)
ind. prez. de la mohty ,a putea”. Toate aceste graiuri sunt Inrudite cu cele
transcarpatice borjane, situate intre cursurile raurilor Rika si Latorita’.

Reflexele [u] si [ii] sunt sunete intermediare prin care vechiul [o] (ca si [e],
de altfel) a trecut la [i]: [o] > [u] > [d] > [y']> [i*] > [i]™.

1.2.2. In graiurile ucrainene hutule din Suceava (Izvoarele Sucevei, Moldova-
Sulita, Breaza, Ardjel, Moldovita, Paltin, Ciumirna, Cununschi, Lupcina, Egriste,
Kilometrul 14, Nisipitul, Brodina, Carlibaba), Maramures (Crasna Viseului, Bistra
si Valea Vigeului) si Banat (Cornutel - Banat) vechiul [o] din noile silabe inchise
are urmatoarele reflexe: [i], [y, [w1], [il, ['i], ["y], ["s1], [b1]".

1.2.2.1. Reflexul [i] se intalneste In majoritatea graiurilor hutule ale Sucevei,
in toate graiurile din Maramures si in singurul grai hutul din Banat: st (lit. st’il)
»masa”, viz (lit. viz) ,.car”, p’id (lit. pid) ,tavan”, ni¢ (lit. ni¢) ,,noapte”, schid
»adunare”, rik ,,an”, kiz (lit. kiz) gen.-instr. pl. de la koza ,caprd”, rij ,roi”
(Suceava); postil ,,pat”, plit ,,gard”, chrin’ ,hrean”, skira ,piele”, stil ,,masd”, rih
»corn (de animal)”, lij ,,0sanza”, porih ,prag” (Maramures); m ist ,,pod”, v’in (lit.
vin) pron. pers. ,.el”, kil (lit. kil) ,,par”, k’in’ (lit. kin’) ,,cal”, Zinka ,,sotie” (Banat).

1.2.2.2. Reflexele [y], [s1], [ii], [%i], [*y], ["s1], [b1'] se intdlnesc doar in unele
graiuri hutule din Suceava’: [y]: plyt (lit. plit) ,.,gard”, vyd (lit. vid) prep. ,.de la, de,
din”, pyt (lit. pid) ,,pod” sau prep. ,,sub”, Zynka ,,sotie”, myj pron. pers. in gen. sg.
~meu”; [st]: kett ,pisicd”, ket ,,par”, vein pron. pers. ,el”, kets ,,cos”, Skiira
»piele”, koil’ko adv. ,,cat”; [ii]: biip (lit. bib) ,,bob (planta si sdmanta)”, viii (lit. vil)
,bou”, viiiic’i (lit. vivei) ,,01”; [Ui]: nis »Cutit”, ich (lit. rih) ,,corn”, mPist »pod”,

™ 1. 0. Dzendzelivski, Lingvisticnyj atlas ukrajins kych narodnych hovoriv Zakarpats koji
oblasti URSR, (lexicul), partea I, Ujgorod, 1958, harta nr. 132, apud I. Robciuc, loc.cit.

3 1. Pan’kievyg, op. cit., p. 66 si 70.

™ Dupi cum se poate observa, in graiul satului Criciova pentru vechiul [o] avem doui reflexe,
si anume [u] si [ii].

1. 0. Dzendzelivski, loc. cit.

S F.T. Zylko, Narysy z dialektolohiji ukrajins koji movy, Rad’ans’ka 8kola, Kiev, 1966, p. 47.

"7 1. Robeiuce, op. cit., p. 38.

"8 Ibidem, p. 39.
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s trecut de la rosté »(€l) a crescut”, k”t’n 'my” instr. de la ,,cai , oborich (lit.
oborich) ,,sopron”; [ 'v] : dViyr ,curte”, p “pt (lit. pid) prep. ,,sub’ rﬁyk ,»an”, sty
(11t st’ 11) ,,mas“” b" Yk ,.parte, laturd”, hr" ym »tunet”, por ych »prag”, m yst ,,pod”;
["e1]: vtk ,,an”, por*iich (lit. porih) ,,prag”, p “wid prep. ,»Sub”; [o1']: kei'n ,,cal”
k'l ko adv. ,cat”, kbtt,,plSlcé” maul'st ,,pod”, plblt »gard”, drbtt(ht drit) ,,sarma”.
Trebuie mentionat faptul ca majoritatea reflexelor amintite pot fi auzite in vorbirea
unui singur informator si, cateodata, se intilnesc doud sau trei reflexe diferite
pentru acelasi cuvant: plyt / ploi't gard”, ket / ket't ,,pisica”, vein /v yn »el”, hreim
/ hr ‘ym ,,tunet” kout / K'yu ,,par” kiil ko / kﬁ'l ko adv. ,,cat”, biip / b"yp ,,bob”
Kiin'my* / s ku n’'my” ,,cu caii’ byk / b%ik / byk . parte, laturd”, poriich / por*iich /
por'ych ,prag”, riik / ¥'ik / v yk an”.

1.2.2.3. Dupa ce . Patrut a dovedit prezenta in graiurile hutule a reflexului
[1'] ca diftong si a lansat ipoteza conform careia nu ar fi exclus ca diftongarea din
graiurile nordice si cele sudice sa fie ,,unul si acelasi fenomen conservat in cele
doua arii laterale”79 N. Pavliuc si 1. Robciuc au ajuns la concluzia ca si reflexele
[, [ 'v] si ["s1], pentru vechiul [0] sunt d1ft0ng1 n"is cutit”, rich ,,corn”,
obor ich ,,sopron”, r yk ok »an”, Kt 'yii ,,par”, hi® 'ym ,,tunet por"ﬁch »prag”,
p v1d prep. ,,sub”, kei'n cal”, kei't ,»pisica”, plblt »gard”. in aceasta situatie,
reflexele respective sunt vocale de ,,formatie neomogend”, care se diferentiaza de
cele obisnuite prin structura lor articulatorie inconsecventd (neomogena). Primele
trei ([*i], ["y], [*b1]) incep cu acelasi element labializat secundar ["] si se termind cu
elementul de bazi antero-medial ([i], [y], [®1]), care apare ca purtitor al silabei. in
ceea ce priveste vocala neomogend [br'], primul element este de baza, silabic ([»1]),
iar cel de-al doilea este secundar, ['] scurt. Sunete de acest tip sunt caracteristice si
unor graiuri ale dialectului nordic: [%o, "¢, %y, U, ° i, i]*. Fata de graiurile
dialectului nordic, unde diftongii apar numai in pozrgle accentuata, in graiurile
hutule se intilnesc cazuri cand, prin analogie, in locul vechiului [o] apar diferite
reﬂexe si in silabele neaccentuate (printre care si dlftongl) 1% yuc ‘a (lit. vive’a)
,0aie”, p ydloha »podea”, mycniij ,tare, putermc veiziir ,vizir’. Aceste reflexe
ale lui [o] pot sa apara si in silabele deschise: Vs im num. ,,opt”, plisoi ,(el) s-a
dus”, Viykonce’ ,,gemulet”82 De retinut cd sunetele i, * y] [ m], situate dupa
consoanele labiale (b"tk/ b"yk ,,parte, latura”, m st »pod”, dv'yr ,curte”, v yn el”,
p“vid prep. ,,sub”), ,.nu sunt diftongi, ci consoane obisnuite 1abia1izate”83. Acest
lucru este sustinut si de faptul ca in graiurile hutule (Brodina, Ardjel, Ciumirna,
Paltin s.a.) existd exemple cu vocala [y] de alta origine, care ,,dobandeste” caracter
labial daci e situatd dupd consoane labiale: v'yroby“ii ,,(el) a lucrat, a confectionat”,
f*yra (lit. vira) ,,credinta”.

1. Patrut, op. cit., p. 35-36.

801, Robeiuc, op. cit., p. 40-41.

81 Cf. F. T. Zylko, op. cit., p. 45.

82 1. Robeiuc, op. cit., p. 59.

83 1. Patrut, op. cit., p. 35 si L. Robciuc, op. cit., p. 40.
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In acelasi timp trebuie mentionat faptul ci intrebuintarea frecventi a
diftongilor in locul vechiului [o] este limitatd. Acestia dispar treptat, pierzandu-si
elementul secundar si transformandu-se in vocale obisnuite: [i], [y], [s1] si [ii].

Existenta diftongilor in unele graiuri hutule ale Sucevei, legate genetic de
graiurile sud-vestice ale limbii ucrainene, atestd faptul ca trecerea vechiului [o] (si
[e]) in [i] s-a facut prin stadiul diftongilor si pe teritoriul dialectului sud-vestic**.

1.2.3. In graiurile bucovinene din Suceava (Viscauti, Botosanita, Gropeni,
Serbauti, Calinesti-Cuparenko, Calinesti-Enache, Calinesti-Vasilache, Clit, Cacica,
Solonetu Nou, Semenica, Ipotesti), Botosani (Sinauti, Rogojesti, Candesti) si In
cele bucovineano-hutule (Miligeuti, Danila, Slobozia, Mariteia, Darmanesti), ca si
in graiurile divergente corespunzitoare® cu care acestea formeazi o arie lungi si
ingusta compactd, vechiul [o] din noile silabe inchise a trecut la [i]: b ik (lit. bik)
»parte, laturda”, v’iu (lit. vil) ,,bou”, dv’ir (lit. dvir) ,,curte”, k’izi (lit. kil) ,,par”, rik
»an”, rich (lit. rih) ,,corn”, pist (lit. pist) ,,post”, f’ist (lit. chvist) ,,coada”, pl’it (lit.
plit) ,,gard”.

Exceptie face cuvantul lit. Zinka ,sotie, nevastd”, care in unele graiuri
bucovinene are pentru vechiul [o] reflexul [wI] (Zlinka). Aparitia sunetului [b1] in
acest cuvant este, probabil, legatd de durificarea consoanei suierdtoare [z] din
pozitia respectiva.

1.2.4. In graiurile ucrainene de stepa ale Dobrogei*®, vechiul [o] din noile
silabe inchise are urmatoarele reflexe: [i], [y], [o].

1.2.4.1. Cel mai raspandit este reflexul [i]: nis ,,nas”, n’i¢ ,,noapte”, b’ik ,,parte,
laturd”, dv’ir ,curte”, k’il ,,par”, stil ,,masa”, snip ,,snop”, z inka ,,sotie, nevasta”.

1.2.4.2. Reflexul [y] apare doar in prepozitiile pyd (lit. pid) ,,sub” si popyd
(lit. popid) ,,pe sub”, ca si in cuvinte formate cu ajutorul prefixului pyd- , pépyd-*":
pyd’azat’ ,,alega”, pydhortat’ ,,a sdpa, a cuibari”, popydhortat’ ,,idem” .

1.2.4.3. In multe cuvinte, trecerea lui [o] in [i] nu mai are loc datoritd
influentei limbii ruse: so!’ (lit. sil’) ,,sare”, vdjna (lit. vijna) ,,razboi, luptd”, pézno
(lit. pizno) adv. ,tarziu”, mest (lit. mist) ,,pod”, (h)vez’d’ (lit. hvizd) ,,cui”, loj (lit.
lij) ,,0sdnza”, dzvon (lit. dzvin) ,,clopot”, vé(j)s ko (lit. vijs’ko) ,,0aste”, spokéjno
(lit. spokijno) adv. ,linistit”. Pastrarea sunetului [o] din cuvintele respective este
rezultatul contactului dintre graiurile ucrainene si cele rusesti (lipovenesti).

Trebuie mentionat faptul ca in aceste cuvinte, alaturi de [o], poate sa apara si
lil: sol’ / sil’, pozno / p’izno, most / m’ist, vorét / vorit gen. pl. de la ,poartd”.
Folosirea in paralel a cuvintelor cu [o], respectiv [i], se poate observa in vorbirea
unuia si aceluiasi informator.

1.3. Etimologicul [e] are in graiurile ucrainene de pe teritoriul Romaniei mai
multe reflexe, si anume: [i], [e], [u], [B1].

8 F.T. Zylko, op. cit., p. 48.

8 1. Robeiuc, op. cit., p. 38.

% Pentru satele in care se vorbesc graiurile de stepd, vezi cap. II, 4.
87 Cf. I. Robciu, op. cit., p. 36.
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1.3.1. Cel mai raspandit reflex al lui [e] este [i], propriu si limbii literare si
care, indiferent de accent, apare in toate graiurile ucrainene din tara noastra: s ist’
(lit. 8ist’) num. ,,sase”, p’i¢ (lit. pi¢) ,,cuptor”, [’id (lit. lid) ,,gheatd” (in graiurile
transcarpatice din Maramures si in unele din Banat); m it (lit. mid) ,, miere”, ds’in’
(lit. osin’) ,toamna”, pop’il’ (lit. popil’) ,,cenusd” (in graiurile hutule din
Maramures §i Suceava); p’i¢ ,,cuptor”, m’id ,,miere”, [’id ,,gheatd” (in graiurile
bucovinene din Suceava si Botosani); kor’in’ (lit. korin’) ,,radacind”, §is’c’ (lit.
Sist’) num. ,,sase”, s im (lit. sim) num. ,,sapte” (in graiurile de stepa ale Dobrogei).

1.3.2. Reflexul [u] se intdlneste doar In unele graiuri transcarpatice din Banat,
si anume 1n acelea in care vechiul [o] are reflexul [u] (Copacele, Zorile, Ciresul
Nou, Criciova): mut (lit. mid) ,,miere”, lud (lit. lid) ,,gheatd”, fitka (lit. titka)
,,matusa”, dopuk (lit. dopik) ,,(el) a copt”.

1.3.3. In unele graiuri de stepa, exista silabe inchise, in care vechiul [e] s-a
pastrat: sel (lit. sil) gen. pl. de la selo ,,sat”, Ses’c (lit. Sist’) num. ,,sase”, med (lit.
mid) ,,miere”.

1.3.4. Reflexul [b1] al vechiului [e] se Intdlneste doar in unele graiuri hutule
ale Sucevei (in acelea in care am intalnit diftongii ["s1] si [BI']): Seis 'k (lit. Sist’)
num. ,3ase”’, popsri (lit. popil’) ,,cenusd”, pohretb (lit. pohrib) ,,1.pivnita, beci,
2. carciuma”.

1.4. In comparatie cu limba literara si cu majoritatea graiurilor ucrainene din
Roménia, o parte dintre aceste graiuri au in alcatuirea sistemului lor fonologic ,,cu
un fonem mai mult”, [b1], iar altele cu doua: [1] si [ii]*.

1.4.1. Sunetul [b1] — dupd cum afirma N. Pavliuc si I. Robciuc — se intalneste
mai ales in pozitie accentuata, in graiurile transcarpatice din Maramures (Rona de
Sus®, Remeti si Teceul Mic) si Banat (Cornutel — Banat, Parau, Padureni si
Criciova). Acest ,,arhaism fonetic” este o continuare a vechiului [w1]: milo (lit.
mylo) ,,sdpun”, riba (lit. ryba) ,,peste”, sotn (lit. syn) ,,fiu”, betk (lit. byk) ,,bou”, ter
(lit. ty) pron. pers. ,,tu”, mat (lit. my) pron. pers. ,,noi”, dorohiij (lit. dorohyj) ,,drag,
scump”. Pe [b1] il intalnim si in graiurile hutule, unde acesta este reflexul vechiului
[o] din noile silabe inchise accentuate, despre care am vorbit mai sus.

1.4.2. In unele graiuri transcarpatice din Banat (Copicele, Zorile, Ciresul Nou
si Criciova), pe langa fonemul [bI] mai apare si [ii], dar numai in pozitie
accentuatd, fiind reflexul vechiului [o] sau, mai rar, al lui [e] etimologic din noile
silabe inchise: miist (lit. mist) ,,pod”, chviist (lit. chvist) ,,coada”, dviir (lit. dvir)
scurte, ogradd”, pomiist (lit. pomist) ,,podea”, stitl (stil) ,masa”, kiit (lit. kit)
,»pisica”, miid (lit. mid) ,,miere”, Jiid (lit. lid) ,,gheata”.

8 N. Pavliuc, L. Robciuc, Oderk fonologiceskich..., p. 607.

% 1n ceea ce priveste vocala [1] din graiul satului Rona de Sus, nu putem fi de acord cu cei doi
mari ucrainisti, N. Pavliuc si 1. Robciuc, si anume ca sistemul fonologic al acestuia ar avea sapte
vocale. Graiul din Rona de Sus nu cunoaste vocala ucraineana antero-mediala [y], iar in locul
acesteia, atat in pozitie accentuatd, cat si neaccentuatd, apare vocala [bI]. Astfel, sistemul vocalic
contine: [i, e, a, 0, u, bI]. Asupra acestei probleme vom reveni pe parcursul lucrarii.
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1.5. In pozitie accentuati, vocalele din toate graiurile ucrainene din Romania
se pronuntd distinct si clar, chiar dacd nu sunt sub influenta consoanelor
palatalizate. Exceptie fac unele graiuri transcarpatice (Maramures §i Banat), in
care, in pozitiile respective, se intalneste un [o] inchis redus ([8]), si cele hutule
(Suceava, Maramures si Banat), in care vocalele [e] si [y] au o articulatie apartego.

1.5.1. Pronuntia lui [6] se poate observa In urmatoarele cazuri:

1.5.1.1. — inaintea silabei care contine [u] sau [i]: hélubc’i (lit. holubc’i) 1.
»sarmale, 2. porumbei”, volum (lit. volam) dat. de la ,,boi”, vozu (lit. vozu) ,,(eu)
duc (cu un mijloc de transport)”, kér’in’ (lit. korin’) ,,radacina”, ds’in’ ,,toamna”,
kolopn’i pl. de la ,.canepa”, u hordd’i ,in gradind”, u dorézi loc. de la ,,drum”.

1.5.1.2. — inaintea lui [u] nesilabic, adici [@i]: holéiin’a (lit. holovn’a)
,,1. ticiune, 2. carbune, 3. rugina”, péinyj / péineij adj. ,plin”, nohéii (lit. nohov)
instr. de la ,,picior”.

1.5.1.3. — inaintea silabei cu [a] (doar in unele graiuri transcarpatice):
koléd’az’ (lit. kolod’az’) ,fantana, put”, sén’asnvik (lit. son’aSnyk) ,floarea
soarelui”, pét’a dial. ,,pasdre”, pros’at (lit. pros’at) ind. prez. pers. a 3-a pl. de la
,»a ruga, a invita”,

1.5.2. in graiurile hutule vocalele accentuate [e], [y] au, de obicei, o
»articulare joasd”. Dacd acestea se afla inaintea unei consoane dure, mai ales in
timpul unei pronuntii energice, [e] isi transfera articularea pe locul lui [4] (adica un
[a] care si-a deg)lasat articularea spre seria anterioard), iar [y] se pronuntd ca [y°]
sau chiar ca [4]”": koldsn a (lit. kole$n’a) ,,1. hambar, surd, 2. staul”, kZin (lit. klen)
,.1. artar, 2. pani, ic”, ovas (lit.oves) ,,orz”, pacy (lit. pé¢u) ind. prez. pers. a 3-a sg.
de la ,,a coace, a frige”, be'ra (lit. bery) imper., pers. a 2-a sg. de la ,,a lua” , sy°n
(lit. syn) ,,fiu”, poly’n (lit. polyn) ,,pelin”, zazuly’c’a dial. ,,cuc”, Iy*sk’é (lit. lyst’o)
,frunze”, yla'fc ‘a (lit. jalyc’a) ,,brad, conifer”, kold (lit. koly) adv. ,,cand”. Aceasta
trasaturd este proprie tuturor graiurilor hutule ale limbii ucrainene®.

1.5.3. Vocalele [e], [y] accentuate, situate dupa consoanele dentale [d], [t],
[n] se pronunta, in unele graiuri hutule si bucovinene, cu o nuanta diftongalé% :
d'échto (lit. dechto) pron. ,,cineva”, kon'évy (lit. konevi) dat. de la ,,cal”, d'ym (lit.
dym) ,fum”, molodycu (lit. molodyc’u) acuz.-instr. de la ,tanara casatorita”,
platynka (lit. platynka) ,.batic”, fycho (lit. tycho) adv. , liniste”, n'ébo (lit. n’ebo)
»cer”, n'ytka (lit. nytka) ,,ata”, dn'yna (lit. dnyna) ,,zi”.

Elementul de trecere nesilabic ['] situat intre consoand si urmitoarea vocalad
(lel, Iyl) apartine atdt consoanei, aritind o usoara palatizare a acesteia, cit si
vocalei, caci cu acesta Incepe vocala de baza. Dupa cum afirma 1. Patrut, ,,avem de
a face aici cu o diftongare a vocalei, insd dupa principiul coarticulatiei, i consoana
precedenti se rosteste inmuiat™*. In timp ce I. Patrut vorbeste despre o ,,usoari

% Cf. N. Pavliuc, I. Robciuc, op. cit., p. 599.

! Ibidem.

%2 A se vedea in acest sens F. T. Zylko, op. cit., p. 48-49.
% Cf. N. Pavliue, I. Robeiue, loc. cit.

ags Patrut, op. cit., p. 16.
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inmuiere sau inceput de palatizare”, N. Pavliuc si I. Robciuc sunt de parere ca
»tendinta de contopire a elementului nesilabic cu urméitoarea vocald reflecta
procesul de incheiere a depalatizarii consoanelor inaintea lui [e], [y], care, in alte
graiuri ale limbii ucrainene, s-a incheiat demult™®”.

1.6. Vocala [a] situatd dupd consoana palatald, in pozitie accentuata, are o
articulare proprie.

1.6.1. In unele graiuri transcarpatice, in aceastd situatie, vocala [a] isi
deplaseazi putin articularea spre seria mediald, notatd cu [a]°%: #'dsko (lit. t’agko)
adv. ,greu”, mn’'dso (lit. m’aso) ,carne”. Dacd vocala [a] este situatd intre
consoane palatale, aceasta isi deplaseazad articularea spre seria anterioard, [&]:
n’an’o dial. ,tata”, m aikaty’ (lit. m’aiikaty®) ,,a mieuna, a miorldi”.

1.6.2.In graiurile hutule si bucovinene, vocala [a], situati in urma
consoanelor palatale, se apropie de vocalele anterioare [€], [y] (cind este
accentuati) si de [i] (cAnd nu este sub accent): k’ésko (lit. t’asko) adv. ,.greu”,
mnéso (lit. m’aso) ,,carne”, jébluko (lit. jablyko) ,,mir (fruct)”, jéhoda (lit. jahoda)
Hragutd”, §’ypka (lit. Sapka) ,,caciulda”, ¢’yc (lit. ¢’as) ,,ora”, pr ysti (lit. pr’asty) ,,a
toarce”, §’inuvati(y) (lit. Sanuvaty) ,,a cinsti”, icm’in’ (lit. jaém’in’) ,,0rz”, ilyc’a
(lit. jalyc’a) ,,brad”, icé (lit. jajce) ,,ou”. Exceptie face [a] atunci cdnd este morfem
gramatical, el rimanand neschimbat.

1.7. Graiurilor ucrainene de pe teritoriul Romaniei le sunt proprii trei sisteme

ale fonemelor vocalice accentuate, si anume””:

Di u 2)i bl u 3)i Bl i u
y

1.7.1. Singurele graiuri in care apar toate cele trei sisteme de foneme vocalice
accentuate sunt cele transcarpatice:

1.7.1.1. Sistemul cu sase foneme (schema 1), propriu si limbii literare, este
caracteristic graiurilor transcarpatice din Maramures (Poienile de sub Munte,
Repedea, Ruscova, Lunca la Tisa, Craciunesti, Bocicoiul Mare, Tisa si Campulung
la Tisa).

1.7.1.2. Sistemul cu sapte foneme (schema 2) se intilneste atit in unele
graiuri transcarpatice din Maramures (Remeti, Teceul Mic), cat si in Banat
(Cornutel —Banat, Parau, Padureni si Criciova).

9 N. Pavliuc, L. Robciuc, loc. cit.

% D. Horvath, Graiul ucrainean din Crdiciunesti si Tisa (judetul Maramures). Rezumatul tezei
de doctorat, Bucuresti, 1974, p. 6.

°7N. Pavliuc, 1. Robciuc, op. cit., p. 606.
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1.7.1.3. In sistemul cu sapte vocale, N. Pavliuc si I. Robciuc au inclus si
graiul din Rona de Sus. Nu suntem de acord cu aceasta, caci sistemul fonologic al
graiului respectiv are tot sase vocale, numai cd in locul lui [y] apare [b1], $i anume:

4) i bl u

a

In cele ce urmeaza vom incerca si explicim daca [w1] din graiul satului Rona
de Sus este sau nu etimologic, determindnd 1n acelasi timp si pozitia sa in cuvant.

Este cunoscut faptul cd in limba rusd veche vocalele [wI] si [i] erau
diferentiate din punct de vedere fonetic, aga cum sunt si astizi in limbile rusa si
belorusa, ca si in unele graiuri ucrainene din Carpati: rus. ssin, sila, retba, milo,
t’icho, bel. soin, sila, retba, mila, ciha.

In limba ucraineani vechile sunete [b1] si [i] s-au contopit intr-unul singur, si
anume [y], care este o vocald antero-mediald, cu pozitia limbii inalta-mijlocie”:
syn, syla, ryba, mylo, tycho

1,1\ /1
y

Dupid cum afirmia A. A. Moskalenko, in monumentele limbii ruse vechi” de
la sfargitul secolului al XI-lea si inceputul celui de-al XlII-lea se intdlnesc exemple
cand literele [b1] si [i] sunt folosite una in locul celeilalte, adica sunetele notate cu
aceste semne Incep si se apropie din punct de vedere articulatoriu: nepravdi, riba,
treiznoi, In loc de nepravdei, retba, triznvl (in Zbornic Sviatoslava, 1073); peitanie,
biti, ti, in loc de pitanie, buiti, tot (in Slova Grigoria Bogoslova, sec. X1); osvtrbju
in loc de osirbju (a se compara cu sirota, in Zbornic Sv’iatoslava, 1073); prossiti in
loc de prositi, stid’achus’a in loc de steid ’achus’a (in Dobrilove Evangelie, 1164)'.

Amestecul lui [bI] cu [i] se pastreaza si In monumentele scrise ale limbii
ucrainene, fiind conditionat de traditia grafiei, desi procesul contopirii vechilor [bi1]
si [i] a avut loc mai devreme, in perioada formarii poporului ucrainean si a limbii
sale: krakoveskyi — kolvbai-jevesketi (in Hram'', 1349); P etr Ivanoverés — Dmitro

% Cf. N. Pavliuc, op. cit., p. 94.

% Prin termenul limba rusd veche intelegem unitatea lingvistica slava de est (staro vostocno-
slav’anskij jazeik).

190°A. A. Moskalenko, Istorycna fonetyka davn’orus koji i ukrajins koji movy, Odessa, 1960,
p- 19.

%" Este vorba de Ukrajins’ki hramoty 1341-1459, care au fost editate pentru prima dati de
V. Rozov, la Kiev, in 1928.
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Matvi-jevice (Hram, 1366); starosteinv (Hram, 1359) — starostine (Hram, 1418);
nohi (in  Peresopnys’ce jevanhelie,1556-1561) — nohet  (ibidem); inseimi,
otskocwtlv, zvozcutk, ¢otn’u, odnotmv (in Leksykon slovenorosskyj Pamby Beryndy,
1627); ninesnich, cinit (in Akty Boryspol’s’ki)'®; pis’mo, ribu, mi (in Poltavs ki
lysty, sec. XVII)'* etc.

Asupra acestui proces fonetic, caracteristic limbii ucrainene literare si care nu
a avut loc in acelasi timp 1n toate dialectele, lingvistii s-au pronuntat diferit. Astfel,
0. O. Sahmatov considera cd mutarea articulatiei sunetului [i] Tnapoi si putin mai
jos, iar a sunetului [wI] Tnainte este conditionata de durificarea consoanelor inaintea
vocalelor /e/ si /i/'.

P. Zytec’kyj este de parere ci in perioada limbii ruse vechi tendinta de
apropiere a sunetului [b1] de [i] a fost ,,instabild” si cd o oarecare ,,stabilitate” in
apropierea celor doud sunete incepe sd se manifeste doar in secolul al XIV-lea,
adica pe fondul formarii limbii ucrainene. Contopirea vechilor sunete [bI] si [i]
intr-un singur sunet se explica — dupa cum afirma autorul — prin tendinta vechiului
sunet [i] de a se indepirta de secundarul [i] (< [o], [e])'®.

Din datele lingvistice de dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial'® reiese ci
aceasta contopire a vechilor [bI] si [i] In [y] (ca o vocald noud, antero-mediald, cu
pozitia limbii inaltd-mijlocie) sunt doua procese care au avut loc in dialectele
vechi ale limbii ucrainene, intr-o ordine precisa.

Incid in limba rusa veche, mai exact in dialectele sudice ale acesteia (actualele
graiuri ucrainene de sud), sunetul [i], care avea o tendintd spre o articulare mai
joasd, farad sa treaca de granita dintre anterior si mediu, a trecut in [y] (o vocala
antero-mediald). Aceastd primd etapda, In care [i] si-a mutat articularea, a
conditionat durificarea consoanei anterioare, care initial a fost semipalatala.
Urmatoarea etapa, a contopirii lui [bI] cu [i], care este un proces mai tarziu, a fost
favorizatd de durificarea consoanelor. Modalitatea de realizare a acestei a doua
etape este contopirea lui [bI] cu deja formata vocala [y] (antero-mediald), ,,dar nu
prin deplasarea lor reciproca, nu prin efectuarea unei articuldri ,,mijlocii”
intermediare, ci pe calea unei deplasari unilaterale si prin alipirea uneia dintre
aceste vocale, si anume a lui [b1], de vocala deja existentd ([y]), inaintea careia
consoana era deja durificata in intregime™'"’.

12 Cf. A. A. Moskalenko, op. cit., p. 32-33.

103 Cf. N. Pavliuc, loc. cit.

19 Apud D. H. Mazilu, Curs de istoria limbii ucrainene (Introducere. Foneticd istoricd),
Universitatea din Bucuresti, 1983, p. 123.

105 Cf. A. A. Moskalenko, op. cit., p. 20, si D. H. Mazilu, loc. cit.

%M. F. Nakoneényj, Do vyvéenn’a procesu stanovlenn’a j rozvytku fonetyénoji systemy
ukrajins ’koji movy, in ,,Pytann’a istori¢noho rozvytku ukrajins’koji movy”, XX, 1962, p. 125-165, si
F. P. Medvedev, Narysy z ukrajins koji istorycnoji hramatyky, Harkov, 1964,p. 70, apud D. H. Mazilu,
loc. cit.

197 M. F. Nakoneényj, op. cit., p. 143.
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Dupéa péarerea noastra, si in graiul din Rona de Sus, cdruia ii este proprie
vocala [b1], au avut loc aceste doua etape. Prima este identicd cu cea din dialectele
sudice (care au constituit baza formarii limbii ucrainene), iar cea de-a doua este
opusa. Astfel, vocala [y] (antero-mediald), formata din vechiul [i], s-a deplasat spre
[b1], dand nastere unui ,,nou” [wI]. Acest [bI] nu trebuie considerat ca fiind
,.etimologic”, asa cum o fac dialectologii'®, deoarece nu il continui, in ceea ce
priveste pozitia sa din cuvant, pe [bI] propriu limbii ruse vechi. Astfel, pentru v.
rus. buits / buiti, veidra etc. apare, in graiul din Rona de Sus, butel, vidra. Cu atat
mai mult, locul lui poate fi precis determinat comparativ cu pozitia vocalei [y] din
limba literard, dar mai ales din graiurile transcarpatice, carora le este propriu
sistemul vocalic cu sase foneme (schema 1), adica [bI] apare aproape intotdeauna
in locul lui [y] literar, astfel putand fi numit un ,,b1 reorganizat”. De exemplu,
pentru lit. robyty, byla, vyv, my, cotyry, lypa, myr, syn, syla, ryba, tycho, in graiul
din Rona de Sus avem: robiiter ,,a lucra”, bitla ,,(ea) a batut”, veui ,.el a vuit”, met
pron. pers. ,,noi”, cotiirer num. ,,patru”, lipa ,tei”, metr ,,pace”, setn ,fin”, sotla
putere”, ritha ,peste”, tiicho adv. ,liniste”. Trebuie mentionat faptul ca graiului
din Rona de Sus i este caracteristica pastrarea vechiului grup [€i], care in limba
literarda a trecut in [Cy]: cistota (lit. Cystota) ,.curatenie, puritate”, ciscensij (lit.
¢yscenyj) adj. ,curatat”, cislo (lit. ¢yslo) ,,numar”, citdater (lit. Cytaty) ,a citi”,
Cistoitvr (lit. Cystyty) ,,a curdta”. Din exemplele de mai sus se poate observa ca, in
acest grai, [i] din grupul [¢i] nu a trecut la [b1].

Se poate afirma cu certitudine ca trecerea vechiului [i] la [y] (cf. prima
etapd), iar a acestuia din urma la [b1] este Incheiatd in graiul din Rona de Sus. Nu
acelasi lucru putem afirma despre graiul din Remeti, Teceul Mic si Cornutel —
Banat, unde aceasta trecere se pare ca nu s-a terminat inca. Astfel, pentru lit. voly,
syny, intdlnim in graiul din cele doud sate formele volii si seinii, etc., dar si d’idy
Loatrani”, voucy ,lupi”, kun’my instr. pl. de la ,cal”, nicht’amy instr. pl. de la
»unghie”, identice cu cele din limba literard. Dupd cum se poate observa, in acest
grai diferentierea fonematica /pl/ : /y/ exista, spre deosebire de graiul din Rona de
Sus si pentru care, totusi, dialectologii dau exemple in acest sens'”. O situatie
asemanatoare, dar numai pentru sistemul vocalic al fonemelor accentuate, o
intalnim in unele graiuri lemkiene ale limbii ucrainene'"°.

In ceea ce priveste vocala [b1] din graiurile hutule ale Sucevei, aceasta are o
situatie aparte, ea aparand doar in locul etimologicului [o] din noile silabe inchise:
kett ,,pisicd”, vetn pron. pers. ,.el”, kots ,,cos”, Skiira ,piele”, kot ,,par’, hreim
Htunet”, kiil ko adv. ,,cat”.

1.7.1.4. Sistemul cu opt foneme (schema 3) este propriu doar catorva graiuri
transcarpatice din Banat (Copacele, Zorile, Ciresul Nou si Criciova).

1% Ca de exemplu: N. Pavliuc, op. cit., p. 92 si 94; I Robciuc, op. cit., p. 49; alti lingvisti.
19N, Pavliuc, 1. Robciuc, op. cit., p. 607, si . Robciuc, op. cit., p. 49.
119 A se vedea F. T. Zylko, op. cit., p. 119-220.
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1.7.1.5. Opozitiile fonemelor vocalice accentuate sunt proprii tuturor grupelor
de graiuri transcarpatice. Aducem 1n acest sens exemple pentru fiecare opozitie:

il — Iyl: v’ije ,sufld vantul” — vyje ,urla”, um’ila ,(ea) a stiut” — umypla
»(ea) a spdlat”, b’ila ,albda” — byla ,(ea) a batut (pe cineva)”; ¢’ir
,ourete, iasca” — ¢ yr ,.terci, cir”’;

Iyl — lel: kryse” ,faramiteaza” — krése’ dial. ,jidem”, syla ,,putere” — séla
,Lsate”, try ,trei” (sau ,,piseaza!”) — tre ,,(el) piseazad”, klyn ,pana, ic” —
klen ,artar”;

/el — [al: séla ,sate” — sdla gen.-acuz. de la ,,0sanza”, pes ,,cdine” — pas
»(el) a pascut”, péra ,,pene” — pdra ,pereche” sau ,,abur”, kert dial.
,livada” — kart gen. de la ,,carti (de joc)”;

/ol — la/: hrosi ,bani” — hrasi ,,pere”, doty ,,pana atunci” — diisu gen.-acuz.
de la ,,suflet”, dol’i gen. de la ,,soartd” — dul’i ,,sortiment de pere”;

a/ - fi/: mithcy ,,muste” — michy ,,saci”, biila ,,(ea) a fost” — b’ila ,,alba”,
musy‘mo ,(noi) trebuie sa, suntem nevoiti” — m’isy’mo ,,(noi)
framantam”.

Aceste opozitii sunt valabile si pentru graiul din Rona de Sus, doar cd in
locul fonemului /y/ apare, dupa cum era normal, fonemul /b1/.

1.7.1.6. Unele dintre graiurile transcarpatice au in structura lor fonologica
vocala [b1], iar altele [b1] si [ii]. In cazul acesta mai apar trei perechi de opozitii
fonematice, si anume: /w1/ —/y/, [i/ — /il $i /i/ — /a/:

/w1/ — [y/: mat pron. pers. ,,noi” — my dat. de la ,.eu” (,,mie”), fot ,,tu” — ty
e, bila ,(ea) a fost” — byla ,,(ea) a batut (pe cineva)”, sina gen.-
acuz. de la ,,fiu” — syn’a ,,albastrd”;

N/ — fil: miich ,(el) a putut” — m’ich ,,sac”, u s’itm ,in acesta” — s’im
»sapte”, miist ,,pod” — m’ist ,,Jocuri”, bith ,,zeu” — b’ih ,,(el) a alergat”;

N/ — h/: hriib ,,mormant” — hrub (lit. hrubyj) adj. ,,mare; gras, gros”,

=9

biik ,,parte, laturd” — buk ,,fag”, kiit ,,pisica” — kut ,,unghi, colt”.

1.7.2. Majoritatii graiurilor hutule, bucovinene si bucovineano-hutule 1i este
propriu sistemul cu sase foneme a vocalismului accentuat (schema 1)'''. Opozitia
acestor foneme reiese din urmatoarele exemple:

Al = Iyl: um’iti(y) ,a sti” — um yti(y) ,,a spala”, p’iti ,jumatate” — pyu
»(el) a baut”, v’iu ,,bou” — vyt ,,(el) a urlat”, Ar’ib” ,,mormant” — hryb’
»cluperca”;

/yl — lel: my pron. pers ,,noi” — me forma scurta a viitorului, pers. a Il-a
sg. de la imdty ,,a avea”, klyn ,,pand, ic” — klen ,artar”, lyp gen. pl. de

1 Cf. 1. Robeiuc, op. cit., p. 49-50.
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la ,tei” — lep ,,jeg”, mys ,,soarece” — mes viitor pers. a Il-a sg. de la
imaty;

/el — [al: oréii ,,corb” — ordu ,,(el) a arat”, der / der »(€l) a zgariat” — dar
,dar, cadou”, verti(y) ,,a arunca” — vdrti(y) ,paza”, len ,feuda,
obligatie” — lan ,]lan, camp”;

/al — [ol: prati(y) ,,a spila rufele la r&u” — préti(y) ,,impotriva, contra”,
packa tutun” — pocka ,.rinichi”, draii ,,(el) a zgariat” — drou gen. de la
Llemne”, kordva ,tare, scortos” — koréva ,,vacd”, ndsa ,,a noastra” —
nos’a, nos’é 1. port, imbracaminte populara; 2. sarcind, povara”;

/ol — la/: tot ,,acela” — tut ,aici”, moch ,,muschi (de copac)” — much gen.
de la ,,musca”, korka gen. de la ,,plutd” — karka ,,gaind”;

a/ — fil: buk fag” — bik ,parte, laturd”, much gen. pl. de la ,,musca” —
m’ich ,sac”, mur ,,zid” — m’ir gen. pl. de la ,,masurd”, puk ,(el) s-a
spart” — p’ik ,,(el) a fript”.

1.7.3. Unor graiuri hutule ale Sucevei (Izvoarele Sucevei, Moldova-Sulita,
Breaza, Paltin, Ciumirna, Lupcina, Brodina)''* le este propriu un sistem aparte de
foneme vocalice. Acestor graiuri le este caracteristica si vocala [bI], care apare in
locul vechiului [o] din noile silabe inchise (in pozitie accentuatd). Drept urmare,
mai apar urmatoarele opozitii fonematice:

/wl/ — Iyl: veuii ,,bou” — vy ,(el) a urlat”, peti , jumatate” — pyi ,,(el) a
baut”, feist ,,coadd” — fyst adv. ,.tare”, steri ,,masa” — styii ,,(el) ingheta,
se prindea”;

i/ — [il: veri ,,bou” — v’iti ,,(el) a condus (de mana)”, veiz ,,car” — v’iz
»(el) a carat”.

1.7.4. Graiurilor de stepa ale Dobrogei le este propriu, ca si majoritatii
graiurilor ucrainene de pe teritoriul Romaniei, sistemul cu sase vocale (schema 1).
Iata opozitiile fonematice ale acestora:

Al = Iyl: v’ijim ,(noi) suflam” — vyjim ,,(noi) urlam”, hub iti gen. pl. de la
,,ouzd” — hubyu ,(eu) pierdeam”;

Iyl —lel: try ,trei” — tre ,piseazd”, syl gen. pl. de la ,,putere” — sel gen. pl.
de la ,,sat”;

/el — /a/: bent ,pardu” — bant gen. de la ,,funde, panglici”, den’ ,,zi” —
dan’ ,bir, tribut”, cep ,lant” — cap ,tap”;

/al — lo/: znau ,,(el) a stiut” — znou adv. ,,din nou, iarasi”’, mak ,,mac” —
mok ,,dig”;

/ol — la/: t6ze” adv. ,,de asemenea” — tiuze’ ,,(el) e mahnit”, vétka ,,vodca”
— vatka ,unditd”;

"2 N. Pavliuc, L. Robciuc, op. cit., p. 608.
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/- fil: bula ,(ea) a fost” — b’ila ,,albd”, buk ,,fag” — b’ik ,parte, latura”.

1.8. Fonemele vocalice neaccentuate, in comparatie cu cele accentuate, au
cateva caracteristici, si anume unele ,,isi pierd marca de diferentiere, iar altele,
proprii pozitiei accentuate, nu se intalnesc deloc in cea neaccentuatd™' ">,

In toate graiurile ucrainene din Romania, cu exceptia celui din Rona de Sus,
in pozitie neaccentuata apar fonemele:[i], [a], [0] si [u], iar opozitia fonematica /y/
— /e/ se neutralizeaza intr-un singur arhifonem, [9], care este redat prin semnele
[y°] sau [€’]: hore’ (lit. hore) ,,necaz, jale, mahnire” — hdry® ,,munti”, me'né ,,(pe)
mine” — my‘né ,va trece (timpul)”, hre’by ,grebleaza!” — hry°by ,hribe”, brdte’
acuz. de la , frate” — braty” ,,a lua”'*.

Trasaturile acustico-articulatorii ale arhifonemului [9] sunt unele de
diferentiere, fiind opuse altor foneme vocalice doar in pozitia neaccentuata.
Trebuie semnalat, aici, ca opozitia /y/ — /e/ nu serveste niciodatd la deosebirea
cuvintelor sau formelor gramaticale 1n pozitie neaccentuata.

1.9. Sistemul neaccentuat al fonemelor vocalice este reprezentat prin
urmitorul triunghi, identic pentru toate graiurile ucrainene din Romania'"” (fard cel
din Rona de Sus):

o

u

lata cateva exemple pentru opozitia fonematicd a vocalelor in pozitie
neaccentuata:

/al — /o/: zar’a (lit. zar’) acuz. sg. de la ,,broasca de la usa” — zor 'd (lit. zirka)
,stea, raza”, raby ,;obi” — roby ,lucreaza!”, valy ,,doboara!” — vely ,,boi”,
témna ,inchisd (la culoare)” — témno adv. ,intuneric” (in graiurile
transcarpatice); zalyti(y) (lit. zalyty) ,,1. a inunda, 2. a varsa, 3. a stinge, 4.
a turna, 5. a polei” — zolyti(y) ,,a cenusari, a zoli, a fierbe rufele cu lesie”
(in graiurile hutule), dary ,,daruri” — dory gen. de la ,,cuminecatura”, rana
,rand” — rano adv. ,,dimineatd” (in graiurile de stepad);

/ol — Na/: potok ,teava, burlan” — potuk (lit. potik) ,,parau”, dobyty ,a
omori in bataie” — dubyty ,,a vopsi (lana)”, koréc ,jinsectd” — kuréc

B 1bidem.

"4 1n graiul din Rona de Sus, fonemul [bI] apare atat in pozitia accentuatd, cit si in cea
neaccentuata, iar opozitia fonematica /pl/ — /e/ nu se neutralizeaza: hore ,necaz” — horet ,,munti”,
mené ,(pe) mine” — moiné ,,va trece”.

15 N. Pavliuc, L. Robciuc, op. cit., p. 609.
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~fumator” (in graiurile transcarpatice); dory gen. de la ,,cuminecatura”
— dury ,pacileste!”, ukosyti(y) ,,a cosi” — ukusyti(y) ,,a musca” (in
graiurile hutule si bucovinene);

/= fil: rudka ,0iste” — r’idka ,rard”, budy ,trezeste, scoald!” — b’idy
,henorociri” (in graiurile transcarpatice); buzy / budy ,afuma
(carnea)!” — b’izy ,fugi!”, zasuvati(y) ,,1. a vari, 2. a zavorl (usa)” —
zas’ivati(y) ,,a semana, a presara” (in graiurile hutule si bucovinene),
ruka ,,mana” — rikd ,,fluviu, rau” (in graiurile de stepd).

Sistemul fonemelor vocalice in pozite neaccentuata din graiul satului Rona de
Sus este identic cu sistemul accentuat:

i bl u

a

Iata opozitia fonematica a vocalelor in acest caz:

/u/ — /vl/: michu gen. de la ,,;saci” — michwet ,,saci”, muchu acuz.
de la ,,musca” — muchst ,,muste”;
/w1/ = [il: u horet loc. de la ,,munti” — u hori loc. de la ,,necaz”.

1.10. In toate graiurile ucrainene de pe teritoriul Romaniei fonemul [o] are, in
pozitie neaccentuatd, variantele [6], [0"], [u°], [u]''®.

1.10.1. Astfel, in unele graiuri transcarpatice, in cele hutule si bucovinene,
inaintea silabei accentuate care contine o vocald inchisa ([i] si [u]) sunetul [o] se
inchide spre [u] (ukanie partiald) sau, cateodatd, se contopeste cu acesta (ukanie
pronuntatd): nécije ,jinnopteaza”, hor’i adv. ,sus”, ko"Zich ,cojoc”, to"bi pron.
pers in dat. ,tie”, kuhut ,,cocos”, ubruc'"’ (lit. obrug) ,,cerc de butoi” (in graiurile
transcarpatice); u’nuc’i (lit. v no¢i) adv. ,noaptea”, hulubyj (lit. holubyj)
»albastru”, huduvati(y) (lit. hoduvaty) ,,a hrani”, ubruc ,, cerc de butoi” (in graiurile
hutule si bucovinene).

1.10.2. In graiurile de stepa variantele [0"], [u’], [u] ale fonemului [o] apar si
inaintea altor vocale accentuate (nu numai inaintea lui [i] si [u]): mo"lo"du (lit.
molodu) gen. de la ,,mireasa”, o"dn’i (lit. odn’i) ,,unii”, zu’zul’a (lit. zozul’a) ,,cuc”,
culuv’ik (lit. Colovik) ,barbat”, turhujut’ (lit. torhtjut’) ,,(ei) fac comert,
negociaza”, cutyry (lit. Cotyry) num. ,,patru”, u slubud’i ,in libertate”, puzar (lit.
pozar) ,,foc, incendiu”.

Raspandirea acestui fenomen fonetic (ukanie) in graiurile de stepa ale
Dobrogei, intr-o masura mai mare decdt in masivul principal al dialectului

161, Robeiuc, op. cit., p. 52.
"7 nchiderea lui [o] spre [u] sau chiar contopirea cu acesta se observda in graiurile
transcarpatice din Craciunesti, Tisa (cf. D. Horvath, loc cit., p. 6) si Lunca la Tisa.
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sud-estic, le apropie pe acestea de unele graiuri ale dialectului sud-vestic, care sunt
cunoscute prin fenomenul de ,,ukanie pronungaté”“g.

1.11. In pozitie neaccentuati, vocala [a] dupd consoand palatald isi
deplaseaza articularea spre seria central-anterioara, notata cu [a]: ¢’asky; (lit.
t’askyj) adj. ,,greu”, d’aky (lit. d’aky) pl. de la ,,diac”, m’akyj (lit. m’akyj) ,,moale”
(in unele graiuri transcarpatice), jarok (lit. jarok) ,,rapa, vagauna mica”, s aty (lit.
sv’atyj) ,,sfant”, bly‘zn’ata (lit. blyzn’ata) ,,gemenii” (in graiurile de stepa). Atunci
cand se giseste intre consoane palatale, [a] isi deplaseaza articularea spre seria
anterioara, [4]: z’d#i (lit. z’ati) ,gineri”, ['dl’a dial. ,copil mic” (in graiurile
transcarpatice), chod’dt’ (lit. chod’at’) ,,(ei) umbla”, laz’dt’ (lit. I’azut’) ,,(ei) urca,
se catara”, m’is’dc’ (lit. mis’ac’) ,,luna”, chryst’dt’ (lit. chryst’at’) ,,(ei) boteaza”
(in graiurile de stepa)'".

1.12. in unele graiuri transcarpatice (Rona de Sus, Lunca la Tisa, Craciunesti,
Tisa, Remeti si Teceul Mic), [a] dupd consoana palatald a trecut la [i]m: U’thaty
(lit. ’ahaty) ,,a se culca”, s’ihaty® (lit. s’ahaty) ,,a tinde (spre ceva), a se intinde
(dupa ceva)”, nat’ihater (lit. nat’ahaty) ,,a Tmbraca, a trage peste”, dos’ihaty (lit.
dos’ahaty) imperfectiv pentru lit. s’ahaty, st’ihaty (lit. st’ahaty) ,,a dezbraca, a da
jos”. Trecerea aceasta se poate observa si in terminatia unor numerale cardinale:
ody’ndc’c’it’ (lit. odynadc’at’) ,unsprezece”, dvandc’c’it’ (lit. dvanadc’at’)
ndoisprezece”, trynac’c’it’ (lit. trynadc’at’) ,treisprezece”, p’atndac’c’it’ (lit.
p’atnadc’at’) ,.cinsprezece” us’imnac’c’it’ (lit. vis’imnadc’at’) ,,optsprezece”,
dvat’c’c’it (lit. dvadc’at’) ,,doudzeci”.

1.12.1. Acest fenomen este mult mai raspandit in graiurile hutule si pocuto-
bucovinene'?': jéhn’i (lit. jahn’a) ,,miel”, kdlidn'ek (lit. kol’adnyk) ,,colindator”,
tre teésic’i (lit. try tys’adi) ,trei mii”, upriz (lit. upr’az) ,)ham”, véd’(g )inij (lit.
vod’anyj) ,,de apa, acvatic”'*,

1.12.2. In graiurile de stepa, acest fenomen se observa doar in unele forme ale
numeralului: dév’(j)it’ (lit. dev’at’) ,,noud”, d’és’it (lit. des’at’) ,,zece”, dvandc’c’it’
(lit. dvanadc’at’) ,,doisprezece”, co(u)tyrnac’c’it’ (lit. Cotyrnadc’at’) ,,paisprezece”,
dvac’(c’c’)it (lit. dvadc’at’) ,,doudzeci”, tryc’c’it’ (lit.. trydc’at’) ,.treizeci”. Dupa
cum afirma N. Pavliuc si 1. Robciuc, existenta acestui fenomen fonetic apropie

aceste graiuri de cele ale dialectului sud-vestic'>.

U8 E T, Zylko, op. cit., p. 42 si 177-178.

91, Robciuc, Schitd a sistemului vocalic al graiului ucrainean din satul Hamcearca (judetul
Tulcea), in SCL, XIX, 1968, p. 178.

120 ¢f. D. Horvath, op. cit., p.6.

e Regus, Graiul ucrainean din Ipotesti — Suceava, in Studii de slavisticd, vol. 1, Bucuresti,
1969, p. 262.

122 Cf. 1. Patrut, op. cit., p. 32.

13 N. Pavliuc, L. Robciuc, op. cit., p. 600-601.
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1.13. O trasatura specifica graiurilor hutule si bucovinene este inchiderea lui
[e] (mai ales in pozitie neaccentuatd) pana la [i]. De obicei, aceasta are loc in cazul
in care [e] este situat inaintea consoanelor palatale: blahoviscin’é (lit.
blahovis¢en’a) ,,Buna Vestire”, Scin ik ,,citelus”.

1.13.1. [. Patrut a gasit exemple in care Inchiderea lui [e] pana la [i] are loc si
dupa unele sunete palatale: placi(z) (lit. place) ,,(el, ea) plange”, plésci (lit. plesce)
»(€l, ea) aplauda”, me bud’i (lit. my budemo) ,(noi) vom fi”. Prin aceasta
inchidere, graiul din valea Sucevei — dupd cum afirma autorul — este singular,
fiindca de la ceilalti hutuli avem atestatd inchiderea lui [e] numai inainte, nu si
dupa sunete palatale'*.

1.13.2. inchiderea lui [e] pani la [i], inaintea consoanelor palatale din silabele
neaccentuate, o intlnim si in unele graiuri transcarpatice: durin’ (lit. duren’)
»prost, neghiob, natarau”, kutin’ (lit. kuten’) ,,colt”, min 7 (lit. meni) pron. pers. in
dat. ,,mie”, svurin’ (lit. svoren’) ,,1. cui, piron, pivot, 2. cuiul inimii de la car”.

1.14. Tendinta deplasarii articularii lui [u], mai ales in pozitie neaccentuata,
se intdlneste si in graiurile transcarpatice, desi nu se realizeaza in gradul in care
aceasta se intdlneste in graiurile hutule, bucovinene sau de stepa, ca si in alte
graiuri ucrainene'”. Astfel, dupa consoanele palatale, sunetul [u] isi deplaseazi
articularea spre seria mediald, notat cu [u]: burd uchy dial. ,burti”, I'byty® (lit.
I’ubyty) ,,a iubi” (in graiurile transcarpatice); p wtkova ,,potcoava”, v’ikno (lit.
vikno) ,,geam”, m’us¢j gen. de la ,soareci” (in graiurile hutule si bucovinene);
['udej (lit. I’'udej) gen. de la ,,oameni”, bat'uska dial. ,staret, popa”, be'nd vihu
,,loitrd suplimentara” (in graiurile de stepa).

Vocala [u], situatd intre consoanele palatale, are tendinta de a-si deplasa
articularea spre seria anterioara, [ii]: z [iid'my ,,cu oameni”, kl’ii¢i ,.chei” (in
graiurile transcarpatice); /’iibl ’u ,,(eu) iubesc”, posvatajiit'c’a ,,(ei) se vor peti” (in
graiurile hutule si bucovinene); darujiit’ (lit. darujut’) ,,(ei) daruiesc”, t’iit’un’

=9

Jtutun”, pry°b ihdjiit” ,(ei) vin in fugd” (in graiurile de stepa)'?.

2. SISTEMUL CONSONANTIC

2.0. Consoanele din graiurile ucrainene de pe teritoriul Roméaniei au cateva
trasaturi specifice, prin care acestea se deosebesc atit de limba literara, cat si de
alte graiuri. Astfel de particularitati depind, in principiu, de pozitia consoanelor in
cuvant.

2.1. Consoanele labiale (bilabiale si labiodentale) [p], [b], [m], [v], [f], din
graiurile ucrainene de pe teritoriul Romaniei, ,,apar dure in toate pozitiile, cu

1241 Patrut, op. cit., p. 25.
125F T. Zylko, op. cit., p. 44.
126 1. Robeiug, op. cit., p. 180.
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exceptia celei in care acestea se afld inaintea lui [i]”'*": pdste (lit. pasty) ,.a paste”,

u poludnwet ,,(la) amiaza”, polonyna (lit. polonynd) ,,pasune”, plakaty (lit. plakaty)
»a plange”, kolyba (lit. kolyba) ,,coliba”, bécka ,trestie”, bus ok ,barza”, blyskaty
(lit. blyskaty) ,,a fulgera”, myska (lit. myska) ,,1. blid, 2. lighean”, moze ,,(¢l, ea)
poate”, majétok (lit. majetok) ,,mosie, domeniu”, vatra (lit. vatra) ,,foc, rug”, vojna
(lit. v’ijna) ,,razboi”, fartuch (lit. fartuch) ,sort”, furtka (lit. chvirtka) ,,portita”;
sop’il(ika (lit. sop’ilka) ,.fluier”, ob’id ,pranz”, um’iti(y) ,,a sti”’, v’ichot’ (lit.
v’ichot’) ,legatura, manunchi”, fiiikate(i) ,,a fluiera”.

2.1.1. In graiurile transcarpatice, hutule si in unele bucovinene, dupa labiala
[m] apare [n] epentetic (intotdeauna palatal)'**: zemn’d (lit. zeml’a) ,,pamant”, iz
zemn’i ,,din pamant”, mn’aso (lit. m’aco) ,,carne”, mn’ata (lit. m’ata) , menta”,
imn’a (lit. im’a) ,nume”, mn’aka (lit. m’aka) adj. fem. ,,moale” (in graiurile
transcarpatice); na zémn’i ,,pe pamant”, mn’étd ,,mentd”’, emn é Hhume”, mn’ékd
»moale” (in graiurile hutule si bucovinene).

2.1.2. Consoana [v] se pronuntd, In anumite pozitii, fie ca un [u] nesilabic,
notat [1], fie ca [v] bilabial, notat cu [w].

2.1.2.1. Astfel, in graiurile transcarpatice'*’, hutule si bucovinene [v] trece in
[@] in urmatoarele situatii: a) la inceput de cuvant sau in interiorul lui (la sfarsit de
silabd), inaintea consoanelor: #sypaty® (lit. vsypaty) ,,a turna (ceva lichid)”,
utyraty® (lit. vtyraty) ,a sterge”, #céra (lit. vcera) ,ieri”, zditra (lit. zavtra)
»~maine”, pounyj (lit. povnyj) adj. ,,plin”, dodéthyj (lit. dovhyj) adj. ,lung”, voiik
(lit.vovk) ,,lup”; b) la sfarsitul cuvantului: iz it (lit. vz’av) ,,(el) a luat”, znai (lit.
znav) ,,(el) a stiut”, hadaii dial. ,,(el) a crezut”, s’idai (lit. s’idav) ,,(el) se aseza”,
spigan (lit. spivav) ,,(el) a cantat”, Zonou instr. de la ,,sotie, femeie”, sestroii instr.
de la ,,sora”.

2.1.2.2. in aceleasi graiuri, [v], la inceput de cuvant si in interiorul lui, se
pronuntd ca si [w] (bilabial): wené (lit. vyno) ,vin”, owdas (lit. oves) ,oviz”,
zabaw(it)a (lit. zabava) ,,distractie, petrecere”, prawo adv. ,drept”, sw(ii)atii voc.
sg. ,,cuscrule!”.

2.1.2.3. Exista 1nsa cazuri, 1n unele graiuri transcarpatice si hutule ™, cand
consoana [v] a trecut in vocala [u]: ucéra ,,ieri”, u kopiic’u ,in claie”, uz’aii ,,(el) a
luat”, uz ‘éla »(ea) a luat” etc.

2.1.2.4. Prezenta lui [v] protetic (propriu limbii ucrainene literare) inaintea
unor vocale apare in unele graiuri transcarpatice facultativ, iar in unele nu apare
deloc: oz’my — voz’my ,ia!”, ucho — vucho ,jureche”, ukno (lit. vikno) ,,geam”,
udrazu (lit. vidrazu) adv. ,,deodata” (aceasta forma apare doar in graiul din Rona de
Sus).

130

127N. Pavliuc, 1. Robciuc, op. cit., p. 602.
128 Cf. 1. Patrut, op. cit., p. 49.

12 Vezi D. Horvath, op. cit., p. 9.

130 Cf. 1. Patrut, op. cit., p. 51.
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2.1.3. In majoritatea cazurilor, , labiala fricativa [f] apare in locul grupurilor
[chv], [kv] din limba literara”"*'": fiirtka, fiirtka, f’irtka (lit. chvurtka) ,,portitd”,
fasol’a, fasul’a (lit. kvasol’a) ,bob de fasole”, fartich ,sort” (in graiurile
transcarpatice); f'ist, foist (lit. chvist) ,,coadd”, f'irtka ,portitd”, falyti(y) (lit.
chvalyty) ,,a lauda”, fatati(y) (lit. chvataty) ,,a apuca, a prinde”, forost (lit.
chvorost) ,,vreascuri”, fasul’a ,bbob de fasole”, fartich (in graiurile hutule si
bucovinene); falyty ,,a lauda”, fataty, forost, fartuch, fasol’a (in graiurile de stepd).

De asemenea, consoana labiala [f] apare si In unele cuvinte imprumutate,
numarul acestora fiind mai mare decat in limba literara: fyst, fest, foist (< germ.)
adv. ,tare”, furt (<germ.) ,mereu”, fajno (< germ.) adv. ,frumos”, findza (<
magh.) ,,cand”, faradnyj (< magh.) ,,obosit” (in graiurile transcarpatice); f’in, fina
(< rom.) fin, find”, fira (< germ.) ,.car”, fyst, furt, fajno, bufét (< rom.) (in
graiurile hutule si bucovinene).

2.2. Consoanele dentale [d], [t], [n] se pronunta atat dur cat si palatalizat'**.

2.2.1. In comparatie cu limba literara, dentala [t] se pronunta dur la formele
verbale de persoana a Ill-a singular si plural ale verbelor de conjugarea a Il-a, si la
cele de persoana a Ill-a plural ale verbelor de conjugarea I (doar in graiurile
transcarpatice)'*: stojit ,,(el, ea) sta” — stojdt ,,(ei) stau”, nésyt (si noswit) ,,(el, ea)
card” — nos at ,,(ei) card”; kladut ,(ei) pun”, be'rut ,(ei) iau”, éytdajut ,,(ei) citesc”,
pusut ,(ei) scriu”, robl at ,,(ei) muncesc”.

2.2.1.1. Existd, in unele graiuri transcarpatice (din Maramures si Banat),
cazuri in care apare [t] si la persoana a IlI-a singular a verbelor de conjugarea I:
znat (lit. znaje) ,,(el, ea) stie”, dumat (lit. dumaje) ,,(el, ea) gandeste”, sluchat (lit.
sluchaje) ,,(el, ea) ascultd”, spivat (lit. spivaje) ,,(el, ea) cantd”, z'v’idat ,(el, ea)
intreabd”, me’tét (lit. mete) ,,(el, ea) maturd”, be'rét (lit. bere) ,,(el, ea) ia”.

2.2.1.2. In graiurile hutule si bucovinene [t] dur apare la persoana a Ill-a
plural a verbelor de conjugarea 1 si la aceeasi persoand, singular si plural, a
verbelor de conjugarea a Il-a: zndjut ,,(ei) stiu”, kladut ,,(ei) pun”, b’izyt ,(el, ea)
aleargd” — b izt ,(ei) alearga”, stojit ,,(el, ea) sta” — stojiit ,(ei) stau”"*, nésit (el,
ea) card, poartd” — nos ‘ut ,,(ei) card”.

2.2.1.3. Atat in unele din aceste graiuri, cat si in cele transcarpatice, la
persoana a IlI-a singular a verbelor de conjugarea I se pastreaza [t] dur: zndjet (lit.
znaje) ,,(el, ea) stie”, dumajet (lit. dumaje) ,,(el, ea) se gandeste”, slichajet (lit.
sluchaje) ,,(¢el, ea) asculta”.

2.2.1.4. in toate graiurile ucrainene de pe teritoriul Roméniei care apartin
dialectului sud-vestic, [t] dur apare in locul lui [t’] literar la unele verbe de
persoana a Il-a singular, modul imperativ: robit ,lucrati!”, klad’it ,,puneti!”, pwisit
,scrieti!”, ne’sit ,,duceti!”.

BIN. Pavliuc, I. Robciuc, op. cit., p. 602.
132 Ibidem.

133 Cf. D. Horvath, loc. cit.

134 N. Pavliuc, L. Robciuc, loc. cit.
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2.2.2. Exista unele cuvinte, in majoritatea graiurilor transcarpatice, in care
inaintea lui [i] (dar si In alte pozitii) consoana [t] trece, in urma unei puternice
palatalizari, in [K]: kisto (lit. tisto) ,aluat, cocda”, klijje (lit. tlie) ,,1. a se
descompune, 2. a mocni”, skina (lit. st’ina) ,,perete”.

2.2.3. In graiurile hutule si bucovinene acest fenomen este mult mai
pronuntat si mai raspandit. Astfel, sunetele [d’], [t’] 151 muta cateodata articularea
inapoi, pe locul velarelor [g’], [K’]'**: g’ika (lit. d’ivka) ,.fatd”, g’ékuvati(y) (lit.
d’akuvaty) ,,a multumi”, g’id (lit. d’id) ,,bunic”, m’ig’ (lit. mid’) ,,cupru”, g’ég’a
(lit. d’ed’a) ,,1. unchi, 2. mos, nene”, g’ochkati(y) dial. ,,a bate (inima)”, k’ilo (lit.
t’ilo) ,.corp, trup”, k’ésko (lit. t’asko) adv. ,.greu”, k’uk’in (lit. t'ut’un) , tutun”,
dvac’ik’ (lit. dvadc’at’) num. ,,doudzeci”, bahak’éch (lit. bahat’och) gen. de la
,,mul‘gi”136.

2.3. Consoanele fricative |z], [s] apar in graiurile ucrainene din Romania atat
dure, cat si moi.

2.3.1.In comparatie cu limba literara, sunetul [s’] apare dur in graiurile
hutule, bucovinene'*’ si in graiul transcarpatic din Rona de Sus in urmitoarele pozitii:

a) in finalul absolut al cuvantului (la unele adverbe si pronume): d'es (lit.
des’) ,,undeva”, kolys (lit. kolys’) ,,candva”, chtos (lit. chtos’) ,,cineva”, sos (lit.
§¢os’) ,,ceva”, ces ,,acesta”’, cesd ,aceasta” (in graiurile hutule si bucovinene); des,
koliis, chtos, scos (in graiul din Rona de Sus);

b) in sufixul -’k al adjectivului: s7lsk’;j (lit. sil’s’kyj) ,.satesc, rural”,
m’isk’ij (lit. mis’kyj) ,,orasenesc, urban”, rusk’ij (lit. rus’kyj) ,,rusesc” (in graiurile
hutule si bucovinene); silskeij, ruskolj, romunsksij ,,romanesc” (in graiul din Rona
de Sus);

¢) in forma scurtd a pronumelui reflexiv s’a (< sg): ja sy kupaii ,,eu m-am
scaldat”, ja ubrdu sy ,.eu m-am Imbracat”, kolyc mu sy str’itily ,,cand noi ne-am
intalnit” (in graiurile hutule si bucovinene); ja sa kupaii, ja ubrai sa, kolii mer sa
stritotlvl (in graiul din Rona de Sus).

2.3.2. In unele graiuri transcarpatice din Banat se observa cateodatd o
palatalizare totald a fricativei [s’], si, ca rezultat, aceastd consoana este perceputa
cu o nuantd ,,suierétoare””g: s”’im (lit. sim) ,,sapte”, s’’ino (lit. sino) ,,fan”, s’’vit
(lit. svit) ,lume”, s”’p’ivaty (lit. spivaty) ,,a canta”, ds”’in’ (lit. osin’) ,,toamna”,
s”’at’yj (lit. sv’atyj) ,,sfant” etc. Acelasi fenomen, dar intr-o forma mai redusa, se
intdlneste si In graiul transcarpatic din Lunca la Tisa: us’’im ,,opt”, s”’atyj ,,sfant”,
s”’ino ,.fan”.

351, Robeiuc, Studii..., p. 68.

86, Pan’kevy¢ a observat existenta acestor doua sunete ([g’], [K’]), rezultate din cele doua
dentale palatalizate, 1n toate partile unde traiesc hutuli; cf. op. cit., p. XXIII, 114, 392.

7 N. Pavliuc, I. Robciuc, op. cit., p. 602-603.

138 Ibidem, p. 603.
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Existenta lui [¢*’] (si a lui [2”°]) este mult mai raspandita in graiurile carpatice
de vest (lemkiene)"’.

2.4. Consoanele africate [dz], [¢] se pronunti si ele atat dur, cat si inmuiat. In
locul lui [¢’] din limba literara, in graiurile hutule, bucovinene, ca si in majoritatea
graiurilor transcarpatice, apare [¢] dur:

a) in sufixul substantivului, -ec’: kupéc (lit. kupec’) ,,cumparator, negustor”,
stoléc (lit. stolec’) ,,scaun”, klyvéc ,.ciocan”, rubéc (lit. rubec’) ,tiv, cusaturd”,
chlopec ,bdiat”, h(v)orobéc (lit. horobec’) ,,vrabie”, ovéc gen. pl. de la ,,0aie”,
hé(é)lubec (lit. holubec’) ,,porumbel; sarma”. Exceptie fac doar unele graiuri din
Banat, in care, in pozitia data, se pastreaza vechea palatalizare a sunetului [c]:
stolye’, chidpye’ (lit. chlopec’) ,,baiat”, otye’ , tata”' .

I. Pan’kevyC sustine cd depalatalizarea lui [c¢] final, fiind cunoscutd doar in
graiurile carpatice periferice, este o influentd a limbilor vecine, si anume, in
graiurile lemkiene ar fi o influentd slovaca, iar la hutuli una romaneasca'*'. Insa
existenta lui [¢] in graiul dialectului nordic, dupd cum afirma F. T. Zylko'**, nu ne
indreptateste sa consideram acest fenomen ca fiind local, propriu doar graiurilor
carpatice.

b) in sufixul adjectivelor, -¢’k- : n’iméck’ij (lit. n’imc’kyj) ,,german”,
tureck’ij ,turcesc”, g’ivocka ,feciorelnica”, kupéck’ij ,negustoresc” (doar in
graiurile hutule din Moldova); n’iméckeij, turéckeij, d’ivockeyj ,feciorelnic”,
["udckvlj ,,omenesc” (in graiul din Rona de Sus).

c) la formele de acuzativ singular ale substantivelor cu tema in -a:
te’(i)lycu ,juninca”, poli‘cu ,etajera”, palaniycu ,coltunas”, kopy‘cu ,claie”,
hran'ycu ,,granita” (in graiurile hutule si bucovinene din Moldova)'®.

2.5. Consoanele fricative [Z], [§] si africata [€] apar In graiuri atat dure, cat si
moi. In toate graiurile ucrainene din Romania, inaintea lui [i] aceste consoane apar
palatalizate. In graiurile hutule si bucovinene [Z], [§], [€] sunt moi si in alte pozitii:
saz’a (lit. saza) ,funingine”, duf’a (lit. duza) adj. ,,puternica”, Z’yba (lit. zaba)
,broasca”, hryZ’a (< rom.) ,,grija”; dus’a(é) (lit. dusa) ,suflet”, dos’ka (lit. doska)
»scandurd”, §’ypka (lit. Sapka) ,,caciula”; kuc’a(é) (lit. kuca) ,,1. gramada, 2. cusca
(pentru caine)”, ¢’ys (lit. ¢as) ,,ora, timp”, cho¢’u (lit. chocu) ,,(eu) vreau”, ¢’0lo
(lit. ¢olo) ,,frunte”.

2.6. Africata [dZ] se pronuntd, de obicei, In toate graiurile, dur, si apare mai
ales 1n cuvintele imprumutate: dZy(é)rha (< rom.) ,cergd”, findia (< magh.)
»ceascd”, tandZur (< magh.) ,farfurie”, dfm’il’ (lit. dzm’il’) ,,bondar, barzaun” (in
graiurile transcarpatice); bdZola (lit. bdzola) ,albind”, badiokura (< rom.)

139 Cf. F.T. Zylko, op. cit., p. 221.

10N, Pavliuc, 1. Robciuc, op. cit., p. 603.
MU Pan’kevyg, op. cit., p. 131, 169, 392.
2 T. Zylko, op. cit., p.143.

143 Cf. N. Pavliuc, L. Robciuc, loc. cit.
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»batjocurd” (in graiurile hutule si bucovinene); badZik (< turc.) ,teava”, bdZola
,.albind” (in graiurile de stepa)'**.

2.7. Consoana lichida [l] se pronunta, in toate graiurile, atat dur, cét si
inmuiat. Inaintea lui [i], [1] este moale in majoritatea graiurilor si doar in unele
transcarpatice (Rona de Sus, Ruscova, Remeti) si hutule (Izvoarele Sucevei,
Moldova-Sulita, Danila etc.), in pozitia data, acesta se pronuntd dur'®: chlib (lit.
chlib) ,,paine”, cwtbuli (lit. cybul’i) pl. de la ,ceapd”, kolino (lit. kol’ino)
nwgenunchi”, lindvey (lit. linyvyj) ,lenes” (in Rona de Sus); lito (lit. I’ito) ,,varda”,
cybuli ,,cepe”, lisy® ,,paduri”, listi(y) b’ili ,,foi albe” (in graiurile hutule).

2.8. Vibranta [r] din graiurile ucrainene de pe teritoriul tarii noastre nu are
aceeasi pronuntie, putind sa apara atat dur, cat si moale.

2.8.1.In comparatie cu limba literara, in graiurile transcarpatice, hutule si
bucovinene, ,,sunetul [r] pastreaza vechea sa palatalizare, atat la sfarsit de cuvant,
mai ales in sufixul -ar, cat si 1n interiorul acestuia, inaintea consoanelor”'*®: kosar’
(lit. kosar) ,,cosas”, vozar’ ,caraus”, ucar’ ,cioban”, byr’ ,podet”, zv’ir’ ,fiar,
animal salbatic”, vyr’ch ,vart”, tyr’ch ,greutate” (in graiurile transcarpatice); vypér’
,vier”, v’ic ‘ér’ »cloban”, stol'yr’ ,tamplar”, ver’ch ,vart”, doktor’ ,medic”, v’ir'ti
»credeti!”, dz(z)ér’kalo ,,0glinda” (in graiurile hutule si bucovinene).

2.8.2. Consoana [r] din graiurile de stepa se pronunta dur la sfarsit de cuvant
si in interiorul acestuia, atunci cand se afld Inaintea consoanelor (ca si in limba
literard). Existd insd si multe cazuri cand, Tnaintea vocalelor posterioare [a], [o],
[u], acolo unde in limba literard avem in aceste conditii [r’], apare [r] dur'*’: burdk
»sfecld”, pradém ,(noi) toarcem”, zora ,raza”, rabyj (lit. r’abyj) ,.pestrit”, pramo
adv. ,,drept (inainte)”, troch gen. de la ,trei”, orut ,,(ei) ara”.

Intalnim in aceste graiuri si fenomenul invers, adicd pastrarea la sfarsit de
cuvant sau prin palatalizarea vechilor consoane dure ([r]) la mijlocul si sfarsitul
silabei: hor’kyj ,,amar”, komor’a ,,camara”, bazar’ "bazar”'%.

2.9. Consoana medio-linguala [j] apare, ca si In limba literara, la Inceput de
cuvant si intre vocale: jahoda (lit. jahoda) ,,boaba, baca”, jehoda ,,idem”, zndju
»(en) stin”, doju ,,(eu) mulg”.

2.9.1. In majoritatea graiurilor se observa disparitia lui [j], in urmitoarele
cazuri'®’:

a)in desinenta cazului acuzativ singular a substantivelor feminine, a
adjectivelor si pronumelor, cand acesta este situat intre vocale: Zonou, zunkou (lit.
zinkoju) ,.sotie”, holovéii (lit. nolovoju) ,,cap”, rukoii (lit. rukoju) ,,mana”, velitkéii
(lit. velykoju) ,,mare”, ho"lubéii (lit. holuboju) ,.albastra”, tou (lit. tijeju) ,,aceea”,
neti (lit. neju) ,,ea” (in graiurile transcarpatice); mukou (lit. mukoju) ,,faina”, chdtoii

4 Ibidem.

5 Ibidem.

161, Robciuc, op. cit., p. 69.

7N. Pavliuc, I Robciuc, op. cit., p. 604.
148 1. Robeiuc, loc. cit.

149 Cf. N. Pavliuc, L. Robciuc, loc. cit.
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(lit. chatoju) ,,casa”, duséu (lit. duseju) ,,suflet”, ze’ mn'éil (lit. zemneju) ,,pamant”,
zoutou (lit. zoutoju) ,,galbend”, malou (lit. maloju) ,,mica”, mojou (lit. mojeju)
»(cu) a mea” (in graiurile hutule §i bucovinene);

b) la inceput de cuvant, mai ales in pozitie neaccentuatd, in unele graiuri
hutule si bucovinene: ic¢m’in (lit. jaCmin’) ,,bondar”, ilyc’a (lit. jaluc’a) ,brad”,
izyk (lit. jazyk) ,,limba”, iz 'yk (lit. jizak) ,,arici”, icé (lit. jajce) ,,ou”, ikyj (lit. jakyj)
,care”, isty (lit. jisty) ,,a manca”"’;

¢) la persoana a II-a si a IlI-a singular, timpul prezent al verbelor de conjugarea a
II-a in -ajes, -aje, in unele graiuri transcarpatice (Maramures si Banat) si hutule
(Suceava): znas (lit. znajes) ,,(tu) stii” — znat (lit. znaje) ,,(el) stie”, dumas (lit. dumajes)
»(tu) gandesti” — dumat (lit. dumaje) ,,(el) gandeste”, slichas (lit. sluchajes) ,,(tu)
asculti” — sluchat (lit. sluchaje) ,,(el) ascultd” (in graiurile transcarpatice); tremds (lit.
trymajes) ,,(tu) tii” — tremat (lit. trymaje) ,,(el) tine”, sp’iv()as (lit. spivajes) ,,(tu)
canti” — sp iv(ii)at (lit. spivaje) ,,(el) canta” (in graiurile hutule).

2.9.2.In graiurile hutule si bucovinene din Moldova s-a pastrat, dupa
consoanele labiale [b], [p]l, [V], [m], vechiul [j] din formele verbale de persoana I
singular si a Ill-a plural, in timp ce in graiurile transcarpatice si de stepa, ca si in
limba literar, s-a dezvoltat [I] epentetic'>': I’ubju (lit. 1’ubl’u) ,,(eu) iubesc” —
["ubjut (lit. ’'ubl’at’) ,,(ei) iubesc”, robju (lit. robl’u) ,,(eu) muncesc” — robjut (lit.
robl’at) ,,(ei) lucreaza”, lowju (lit. lovl’u) ,,(eu) prind” — lowjut (lit. lov1’at) ,,(ei) prind”.

2.10. Consoanele velare [g]'*, [K], [ch] si laringala (fricativd) [h] se pronunti
in toate pozitiile dur, ca si in limba literard; fac exceptie cand acestea se afla
inaintea lui [i]: gdnok (lit. hanok) ,,gang, pridvor”, skatyrka, skatyrt’ (lit. skatert”)
»fatd de masa”, cholod (lit. cholod) ,,umbrd”, hor’acka, hor’ycka (lit. hor’acka)
»tebra”, g’ips ,.gips”, tak’i pron. pl. de la ,,asa, asemenea”, such’l ,uscati”, toh’it
anul trecut” (in graiurile transcarpatice to"hiit, to"hiit)'>. Doar in graiurile hutule
si bucovinene ale Sucevei, consoanele palatale [g’], [K’], aparute in locul labialelor
[d’], [t’], ca rezultat al palatalizarii ultimelor, pot sd apara si in alte pozitii (a se
vedea 2.2.3.).

2.11. Consoanele sonore din graiurile transcarpatice, hutule, bucovinene si,
partial, in cele de stepa, atunci cind se afld la sfarsit de silabd si inaintea
consoanelor surde sau la sfarsit de cuvant, se desonorizeaza sau isi pierd aceasta
calitate in fintregime, trecdnd in perechile surde corespunzitoare'™*: prid'ko
Lrepede, iute”, sélod'ko adv. ,dulce, plicut”, dub’ ,stejar”, ruh® ,.cor”, putpértoi,
putpérty (lit. pidperty) ,,a sprijini”, opchoditer (lit. obchodyty) ,,a Inconjura, a
ocoli”, blys’ko, blis’ko (lit. blyz’ko) ,aproape” (in graiurile transcarpatice);

150 Acest fenomen se observa si in graiul din Rona de Sus: iZdk ,,arici”, istel ,,a manca” etc.

B T, Zylko, op. cit., p. 95, 227, si N. Pavliuc, I. Robciuc, loc. cit.

152 In graiurile transcarpatice, velara oclusivd [g] are rispandire destul de mare, datoritd
imprumuturilor: gusa, grun’, grapa, gips, gumi, gestin’a.

153 Cf. N. Pavliuc, I. Robciuc, op. cit., p. 605.

13 Cf. 1. Robeiuc, op. cit., p. 69-70.
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prudko, zub’ ,dinte”, p’id'b’ich ,(el) s-a apropiat in fugd”, susid’ ,vecini”, klatka
»,comoard”, bapka ,bunicuta”, véchko adv. ,,umed”, hrys ,,(el) a ros”, by‘s prep.
»tard”, kruch ,.cerc”, v’it prep. ,,de la, din” (in graiurile hutule si bucovinene).

In graiurile de stepa, asurzirea consoanelor sonore poate fi observati si in
mijlocul cuvantului Tnaintea consoanelor surde, in timp ce la sfarsitul cuvantului
acest fenomen se intdlneste mai rar: bihty ,a alerga”, rih ,comn”, v’iz' ,car”,
ho"lupka ,,1. porumbita, 2. puica”, solotkyj ,,dulce”, vochkyj adj. ,,umed”, mords
ger”, [68ka ,lingura”, be’riska ,,mesteacan (dim.)”, hot ,an”">>.

2.12. Sistemul fonemelor consonantice al graiurilor ucrainene de pe teritoriul
Roméniei, ca si cel al limbii literare, prezintd doud corelatii: a) corelatia de timbru
(dur — moale) si b) corelatia de sonoritate (sonor — surd)"*®.

a) Corelatia de timbru
2.12.1. In majoritatea graiurilor ucrainene din Romania, la corelatia de timbru

participa urmatoarele foneme consonantice:

dure: /d/ &/ /m/ /z/ /s/ /e/ /dz/ NV It/

moi: /d’/ /) ) /z’) /s’ /e /dz’ ) v/

Din aceastd schema rezulta ca graiurile ucrainene de pe teritoriul tarii noastre
(fara cele hutule si bucovinene), ca si limba literara'”’, au 9 perechi de foneme
consonantice in seria consoand dura — consoana moale. Fonemele dure /b/, /p/, /v/,
/m/, /f], /z/, 18/, /¢/, /dz/, /g/, /k/, /ch/, /h/ nu au corespondente moi, iar fonemul /j/
nu are corespondent dur.

Opozitia fonologica dintre consoanele dure si cele moi se realizeazd in

diferite pozitii, ca de exemplu:

/d/ — Id°]: voda ,apa” — vod’anvyj ,,de apa, acvatic”; vodaiika ,basica” —
vod’aitka ,,s01 de pere, para zemoasd” (in graiurile transcarpatice);
vodu acuz. sg. de la ,,apa” — vod’u ,,(eu) conduc” (in graiurile hutule si
bucovinene); rad ,,bucuros” — rad’ ,,sfatuieste!” (in graiurile de stepa);

/tl — I/ tam ,acolo” — t’am ,tine minte!”, fa conj. ,$1” — ¢’a forma
scurtd a pron. pers., gen. sg. ,tu” (in graiurile transcarpatice); batka
Loataturd” — bat’ka gen. sg. de la ,,nas”, uzyti ,,a invia” — u zyt’i loc. sg.
de la ,,secard” (in graiurile hutule si bucovinene); tik ,,arie” — t’ik ,,(el)
curgea”, brat ,frate” — brat’ ,,a lua” (in graiurile de stepa);

'3 Cf. N. Pavliuc, I. Robciuc, loc. cit.

156 fn prezentarea acestor doud corelatii am avut la bazi articolele din N. Pavliuc, I. Robciuc,
Ocerk fonolohiceskich..., p. 610-616; idem, Cu privire la corelatiile consonantice in graiurile
ucrainene din R.S.R., In Omagiu lui Al. Rosetti, Bucuresti, 1965, p. 671-676, si 1. Robciuc, op. cit.,
p. 53-60.

57« *« Sucasna ukrajins’ka literaturna mova. Sub redactia lui M. Plus¢, Kiev, Vysca skola,

2001, p. 80.
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/m/ — /n’/: dna gen. sg. de la ,,fund (de oald)” — dn’a gen. sg. de la ,,zi”,
na prep. ,,pe” — n’a forma scurtd a pron. pers., gen. sg. ,.eu” (in
graiurile transcarpatice); nis ,,nas” — n’is ,,(el) a dus”, nima ,,nu este” —
n’ima ,,mutd” (In graiurile hutule si bucovinene); syna gen. sg. de la
" — syn’a ,albastrd” (in graiurile de stepd);

/z] — 17’/ zat’aii ,(el) a infipt (toporul)” — z’dt’a gen. sg. de la ,,ginere”
(In graiurile transcarpatice); zymy pl. de la ,,iarnd” — z’ymy gen. sg. de
la ,,zeama” (in graiurile hutule si bucovinene);

/s! —I8’]: usom instr. sg. de la ,,ovaz” — us’om ,tuturor”, sudy ,judeca!”
— s’udy adv. ,,incoace” (in graiurile transcarpatice); krasu acuz. sg. de
la ,,frumusete” — kras’u ,,(eu) colorez, vopsesc” (in graiurile hutule si
bucovinene); sudy ,,judecd!” — s’udy ,incoace” (in graiurile de stepd);

le/ — Ie’]: cokaty ,,a ciocani” — ¢’dkaty ,,a infige (toporul)” (in graiurile
transcarpatice); cdpnuty ,,a apuca” — ¢’dpnuty ,,a vorbi obraznic cuiva”,
cap tap” — c¢’ap (onomatopee) (in graiurile hutule si bucovinene din
Moldova);

/dz/ — /dz’/: dzorkaty ,,a zangani” — dz’6baty ,a ciuguli” (in graiurile
transcarpatice, hutule si bucovinene); dzyhdrok ,tigard” — dz’yma
»zeama” (in graiurile hutule si bucovinene din Moldova);

N =PI kul ,par” — kul’ gen. de la ,,gloante”, prdla ,,(ea) a spalat rufele
la rau” — pral’a ,,spalatoreasa” (in graiurile transcarpatice); s il gen. de
la ,sate” — s’il’ ,;sare” (in graiurile hutule, bucovinene si de stepd);
dula ,(ea) a suflat” — dul’a ,sortiment de pere” (in graiurile hutule si
bucovinene din Moldova);

/vl — Ir’/: rad ,bucuros” — r’ad ,rand (la stdna dupa branza sau de fan
intr-un car)”, pral’a ,spalatoreasd” — pr’al’a ,torcitoare” (in graiurile
transcarpatice si hutule din Maramures si Banat); m’ir gen. pl. de la
»masurd” — m’ir’ ,masoara!”, trochy ,,putin” — tr’och gen. de la ,trei”
(In graiurile hutule si bucovinene din Moldova).

2.12.2. Pe langa corelatiile de timbru prezentate mai sus, in graiurile hutule,
bucovinene si bucovineano-hutule ,,se pastreaza vechile foneme suierdtoare moi
17’1, I8°/, /€], care intra in perechi corelative cu corespunzitoarele lor dure /Z/, /§/,
/&8 1ata exemple de opozitii ale suierdtoarelor moi si dure:

1zl — 12’1: Zpti(y) ,a trdi” — Zvti(y) ,,a secera”, Zabrak ,.cersetor” - saz’a
Hfuningine”, Zartuvaty ,,a glumi” — schoz’a ,,asemanatoare”;

/8] — I8’]: dusu acuz. de la ,,suflet” — dus§’u ,,(eu) sufoc (pe cineva)”, §yti
»a coase” — §’ys’k’i ,fericire”, $ynd gen. de la ,sind” — §’yn i ,catel”,

138 N. Pavliuc, I. Robciuc, Cu privire la corelatiile consonantice..., p. 673.
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Sypka ,,geam” — §’ypka ,.caciula”, dasok ,acoperis (dim.)” — do§’ok
gen. pl. de la ,,scandura”;

&l — 1&]: &sto ,curat” — &’ys timp”, faj ,ceai” — klo¢’a gen. de la
,»calti”, pecy ,,coace!” — na peé’y ,,(pe) cuptor”.

In majoritatea graiurilor hutule, bucovinene si bucovineano-hutule din nordul
Moldovei se intalneste fonemul /k’/. Spre deosebire de celelalte graiuri, in care /k*/
apare numai Intr-o singurd pozitie (inaintea lui [i], fiind doar o varianta a fonemului
/Kk/), In graiurile din Suceava si Botosani, /k’/ (< /t’/) apare in diferite pozitii
(1naintea vocalelor posterioare, la sfarsit de cuvant), el fiind un fonem aparte, care
intra 1n opozitie cu /k/:

'kl — IKR’[: k’il’koch gen. de la ,,cativa” — bahak’och gen. de la ,,multi”,
til’koch gen. de la ,atatia” — §'isk’och gen. de la ,,sase”, colov’ik ,,om”
—deés’ik’ ,zece”.
2.12.3. Schema corelatiei de timbru a fonemelor consonantice din graiurile
hutule, bucovinene si bucovineano-hutule este urméatoarea:

dure:/d/ WA/ /m/ /z/ s/ e/ dz/ N ol Tz 80 &N Tk

moi: /d’/ /) ) [z’) Is’) el dz’l vl el izl U8 el K

Dupa cum se poate observa din schemele de mai sus, corelatia de timbru a
fonemelor consonantice din graiurile ucrainene de pe teritoriul tarii noastre nu este
identica. Astfel, In graiurile hutule si bucovinene se intdlnesc, fatd de celelalte
graiuri si limba literard, cu 4 perechi corelative mai mult (/z/ — /Z’/, /S/ — /8’/, /& —
€1, Ikl = /K’)).

b) Corelatia de sonoritate

2.12.4. In graiurile ucrainene de pe teritoriul Romaniei corelatia de sonoritate
se prezintd in felul urmator:

sonore: /b/ /d/ /d’/ /z/ [/z’/ /dz/ /dz’/ /z/ /dz/ g/ /h/

surde: /p/ M/ /) /s/ /s’ el [l /8 /&N /k/ [eh/

Astfel, la corelatia de sonoritate participa, ca si in limba literara, 11 perechi
consonantice'”’. Fonemele /m/, /n/, /n’/, /\/, /I’/, /t/, /t’/, /j/ nu au corespondente
surde. Nici fonemele consonantice /v/ si /f/ nu pot forma opozitia fonematica in
cadrul corelatiei de sonoritate, deoarece ,,[v] este o consoana bilabiala, iar [f] — o
labiodentald, ceea ce inseamnd ca cele doud foneme se deosebesc nu printr-un
element diferential, ci prin doua™'®.

S9N Pavliuc, I. Robciuc, Ocerk fonologiceskich..., p. 613.
10 1hidem.
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latd exemple in care se realizeazad opozitia fonologica dintre consoanele
sonore si surde:

/bl — Ip/: byty / biitet ,,a bate” — pyty / piitel ,,a bea”, ryba / ritha ,,peste” —
rypa / ripa ,xapd”, braty ,a lua” — praty ,,a spala rufele la rau” (in
graiurile transcarpatice); banuvdti(y) ,,a regreta” — panuvati(y) ,,a
domni”, v’ibyti(y) ,,a bate” — v’ipyti(y) ,,a bea pand la fund”, b’ik
parte, laturd” — p’ik ,(el) a copt, a fript” (in graiurile hutule si
bucovinene); brat’ ,,a lua” — prat’ ,,a spala rufele (la raun)”, rub’7 ,tie”
— tup’1 ,tocite” (in graiurile de stepd);

/d/ = It/ dam ,(eu) voi da” — tam ,,acolo”, dym / deim ,,fum” — tym / teim
dat. de la ,,acei”, poddty ,,a da, a pune la indeméana (ceva)” — potaty ,,a
se Inpotmoli 1n apa sau in noroi” (in graiurile transcarpatice); dus gen.
de la ,suflete” — tus ,vitd tdiatd”, idy ,mergi!” — ity ,,a merge” (in
graiurile hutule si bucovinene din Moldova); rdda ,,genului” — rota
gen. de la ,,gurd” (in graiurile de stepd);

I’/ = 1©1: d’ilo ,treabd” — t’ilo ,.corp”, d’ity ,,copii” — chot’ity ,,a vrea” (in
graiurile transcarpatice si de stepd); vod’u ,,(eu) port” — kot’u ,(eu)
rostogolesc”, had’é ,serpi” — chot’é ,(ei) vor” (in graiurile hutule si
bucovinene); syd’at ,,(ei) stau” — chot’at ,(ei) vor” (In graiurile de stepd);

12

12

/z/ — Isl: zvysty ,,a duce, a conduce, a cobori” — svysty ,fluierd!” (in
graiurile transcarpatice); v zadu ,,in spate” — v sadu ,,in gradind” (in
graiurile transcarpatice si bucovinene); zv’ij ,,val de panza” — sv’ij ,al
sau”, zl'iz ,,(el) a coborat” — s/’iz gen. de la ,,lacrimi” (in graiurile hutule
si bucovinene); /’iz ,,(el) urca” — [’is ,,padure” (in graiurile de stepd);

I2°] — I8’]: Z’at’ ,ginere” — s’ad’’ ,asazi-te!”, voz’at ,,(ei) card” — nds’at
»(€1) poartd, cara” (in graiurile transcarpatice); z’ila ,,(ea) a mancat” —
s’ila ,(ea) s-a asezat”, kag’ma ,tarnacop” — p’is’md gen. de la
»scrisoare”, # doroz’i ,,in (1a) drum” — # volos’i ,,in par” (in graiurile
hutule si bucovinene); voz’u ,,(eu) duc, car” — kés’u ,,(eu) cosesc” (in
graiurile de stepd);

/dz/ —/c/: dzyr’kalo ,oglindd” — cyrkaty ,a tasni” (Iin graiurile
transcarpatice); dzérkalo ,oglinda” — cérkva ,biserica” (in graiurile
hutule, bucovinene si in cele transcarpatice din Maramures); dzv’in
,clopot” — ev’it floare”, dzéstra ,,zestre” — ces ,,acesta” (in graiurile
hutule si bucovinene din Moldova); gudzyk ,,nod” — kicyk ,.catel” (in
graiurile de stepa si In cele hutule si bucovinene din Moldova);

/dz’/ — /¢’/: bryndz’a ,branzd” — chlopc’a gen. de la ,baiat”, dz’ama
»zeamd” — ¢’dtka ,,punct” (in graiurile transcarpatice); dz’obati(y) ,,a
ciuguli” — pac’orka ,,margea”, dz’yma ,,zeamad” — c¢’ytka ,,margea” (in
graiurile hutule si bucovinene);
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2] — [8/: by*%aty / leiZadtel ,,a sta culcat” — [ySaty / luiSater ,,a 1asa”, u Zur’i
loc. de la ,,intristare” — u $ur’i ,,in surd”, meZ gen. pl. de la ,,1. hotar,
2. limita”— me§ forma scurta de viitor, pers. a Il-a sg. de la imati ,,a
avea” (in graiurile transcarpatice din Maramures); $0uc ,,pancreas” —
Souik ,,matase”(in graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene);

1dz/ — [&]: diyrhaldiérga ,,cergd”— Cyrknuty/Cérknutw ,,1. a fircdli, 2. a
da cu batul de chibrit peste fosfor”, dumar’ ,jumari” — éuma ,,ciuma”
(In graiurile transcarpatice); fivdzu ,,(eu) educ” — klycu ,,(eu) chem” (in
graiurile hutule si bucovinene din Moldova);

/gl — IK/: gul’a ,ciurda, turmd” — kul’a ,,1. pari, 2. gloante” (in aproape
toate graiurile); gdra ,,gard” — kdra ,,pedeapsd”, guma ,cauciuc” —
kuma gen. de la ,,nas”, grunt ,,pamant” — kruhlyj ,,rotund” (in graiurile
hutule si bucovinene); gusa ,,gusd” — kusat’ ,a manca”, gradyna
»gradind” — kradut’ ,,(ei) furd” (in graiurile de stepa);

/h/ — /ch/: hélod ,foamete” — chélod ,jumbrd” (in toate graiurile);
hodyty / hodity ,,a face pe plac” — chodyty / chodity, chodiitul ,,a
umbla” (in graiurile transcarpatice); hrab’ ,carpen” — chram ,hram”
(in graiurile hutule si bucovinene); hoda gen. de la ,,an” — choda gen.
de la ,mers”, hdad'ka ,stavilar” — chdtka ,,casutd”, hod' ,,an” — chod'
»~mers” (in graiurile de stepa).

2.12.5. In afari de perechile corelative prezentate mai sus, in graiurile hutule,
bucovinene si bucovineano-hutule se intdlneste in plus perechea corelativa
consoand surdd — consoand sonord /g’/ — /K’/, ca urmare a trecerii dentalelor
palatale [d’], [t’] in [g’] si [K’]. Aldturi de perechea corelativa /g’/ — /k’/, acestor
graiuri le este proprie si perechea /2’/ — /§°/'°":

Ig’l — IKR’[: chog’at ,(ei) umbla” — chok’at ,(ei) vor”, g’ilo ,treabd” —
k’ilo ,corp”, g’itky ,,copii” — k’itky ,,matusi”, m’ig’ ,,cupru” — dés’ik’
,,zece’’;

1’ — I8’ Z2’ypka ,broscutd” — §’ypka ,caciuld”, saZ’a ,funingine” —
nas’a ,,a noastra”, duZ’u gen. de la ,,puternica” — dus’u ,,(eu) sufoc (pe
cineva)”.

Astfel, schema corelatiei de sonoritate a fonemelor consonantice din graiurile

hutule, bucovinene si bucovineano-hutule are cu 4 foneme mai mult (/2°/, /8°/, /g’/,
/K’/), putand fi reprezentata in felul urmator:

sonore: /b/ /d/ /d’/ /z/ /z’/ /dz/ /dz’/ /z/ /z’/ /dz/ /b /gl g/

surde: /p/ Mt/ /i s/ /s’ el Il /8 /8 /¢l /eh/ kKT

11 Cf. 1. Robeiuc, op. cit., p. 58-59.
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2.12.6. In toate graiurile de pe teritoriul tirii noastre, opozitia fonematici
dintre consoanele sonore si cele surde are loc inaintea sonorelor si a sonantelor /1/,
N, m/, n/, v/, It°/, /U/, ’/, /j/. Neutralizarea partiald sau totald a opozitiei
consoanelor dupa corelatia surd — sonor se face prin asurzirea sonorelor sau
sonorizarea surdelor, avind loc Tn urmatoarele situatii:

a) inaintea consoanelor surde, in toate pozitiile din cuvant: /b ka ,,draguta”
— kiipka ,,gramijoard”; klad'ka ,,punte” — latka ,,petic”, voh™kyj ,,umed” — kry*hkyj
,»fragil”, voréFka ,vrajitoare” — voloska ,,romanca”, kazka ,,poveste” — pdska ,,pascd”;

b) in finala absoluta a cuvantului sau a silabei: ryb” gen. de la ,,pesti” — ryp
gen. de la ,ripe”, prud ,rAu mic” — prut ,bat”, bud” ,fii!” — mut’ forma scurti a
viitorului, pers. a Ill-a pl. de la imdti ,,a avea”, orsdg ,,sosea” — hucak’ ,,gascan”,
biz* ka gen. de la ,,barza” — kiis’ka ,,0s”.

Asurzirea consoanelor sonore de la sfarsitul cuvantului se observa si in
cuvintele imprumutate din limba roména: gart ,,gard”, gl'ak (51 gl’ek) ,cheag”,
burd’uch ,burta, stomac” (in graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene).

c) inaintea consoanelor sonore, in toate pozitille din cuvant: proz’ba
Jrugaminte”, ve'lygdin’ ,Paste”, jdgbu (si jégby) conj. ,daca”. Daci in primele
doua cazuri (a, b) se observa asurzirea consoanelor sonore, in cel de-al treilea (c)
are loc un proces invers, sonorizarea consoanelor surde. Acest tip de neutralizare
(sonorizarea surdelor) este ,,mai putin raspandit decat primul (a, b), desi amandoua
sunt conditionate de o asimilare regresiva”'®

2.12.7. In toate graiurile ucrainene din tara noastrd, perechile de foneme
consonantice care intrd in corelatia de sonoritate nu au o incarcdtura functionald
identica. Astfel, perechile /dz/ — /¢/, /dz’/ — /¢’/, /dZ/ — /&/ au o frecventa redusa in
graiurile ucrainene (ca si in limba literard), fapt pentru care nu avem exemple care
sd demonstreze neutralizarea acestora.

2.12.8. In toate graiurile, cele doui corelatii (de timbru si de sonoritate) ,,se
intrepatrund, forménd serii paralele pentru majoritatea fonemelor care intra in

componenta lor”'®:
/Al —/d’/ Izl — /z’/ /ldz/— /dz’/
t/—n/ /s — /Is’/ e/ — e’/

In graiurile hutule si bucovinene (din Suceava si Botosani), la aceste serii se
adauga inca trei:

1zl — 12’/ /F/ — /T,/ /dz/ — —

18/ — I8/ K/ — Kk’ el — e/

1622 N. Pavliuc, 1. Robciuc, op. cit., p. 615.
1 Idem, Cu privire la corelatiile consonantice..., p. 676.
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Opozitiile /g/ — /k/, /h/ — /ch/, care participa la corelatia de sonoritate, nu au
corespondente moi, cu exceptia fonemului /k/, care poate intra in opozitie cu /k’/
numai in unele graiuri hutule si bucovinene din nordul Moldovei. Insa opozitiile /n/
- /n’/, i/ = /v’/, I/ = /I’/, care intrd 1n corelatia de timbru, sunt indiferente fata de
caracterul surd — sonor (corelatia de sonoritate).

2.13. Graiurile ucrainene de pe teritoriul tarii noastre se caracterizeaza printr-
o slaba prezentd a consoanelor lungi, care in limba literara au aparut dupa
consoanele situate Tnaintea vechiului grup -bje (Zy#t’d < Zitvje ,,viata”). Consoanele
lungi din aceste graiuri au aparut la imbinarea a doud morfeme provenite din doua
sunete identice: obbyty(i) ,,1. a bate (ceva), 2. a captusi”, v’iddaty, uddaty ,,1. a
inapoia, 2. a marita”, vyrna / viinna ,,vinovatd”, vynn)°j / veinniij ,acrisor” (in
graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene).

2.13.1. La persoana a Ill-a singular si plural a verbelor reflexive se
intalneste, in graiurile de stepa ale Dobrogei, consoana lungéd [c¢’c’]. Aceasta a
aparut ca urmare a asimilarii regresive din grupurile t> + s’ (-t’c’a) si ¢ + c:
narodye’c’a ,,se va naste”, koncdjec’c’a ,,se termind”, sm’ijéc’c’a ,,(el, ea) rade”,
povernyc’c’a ,,(ei) se vor Intoarce”, doc’c’l, duc’c’i dat. de la ,,fiica”.

2.13.2. In cazul de fatd, consoanele lungi nu formeaza foneme separate, caci
au aparut la jonctiunea a doud morfeme si ,reflectd o opozitie morfematica si nu

una fonematica”'®,

IV. CARACTERISTICI MORFOLOGICE

1. Morfologia graiurilor ucrainiene din Romaéania prezintd numeroase
particularitati, atit In ceea ce priveste arhaicitatea formelor, care se manifesta prin
pastrarea vechilor morfeme (in cele mai multe cazuri, cu aspect schimbat), cat si in
privinta inovatiilor, prin dezvoltarea de noi trasaturi flexionare locale (ca de
exemplu reconstructia unor desinente ale paradigmelor substantivelor si verbelor).

In pofida conditiilor proprii de dezvoltare a graiurilor ucrainiene pe teritoriul
tarii noastre (izolarea lor de masivul ucrainean, bilingvismul), sistemul flexionar al
acestora nu a suferit influente importante ale altor limbi. Acest lucru este normal,
deoarece ,,...sistemul gramatical, cu deosebire cel morfologic, constituie
compartimentul cel mai inchis, deci cel mai putin expus penetrabilitatii din partea
influentei straine...”'®. Consecintele influentei limbilor roméni, maghiara,
germand, rusd etc. asupra graiurilor ucrainene constau in mprumuturi de cuvinte,
de sintagme, de unitati semantice, de sunete (intr-o masurd mai mica) si de unele
morfeme, despre care vom vorbi in paginile urmatoare.

In cele ce urmeazi vom prezenta caracteristicile flexiunii acestor graiuri.
Prezentarea faptelor este sincronica, insa cand va fi nevoie vom face incursiuni in

!4 N. Pavliuc, I. Robciuc, Ocerk fonologiceskich..., p. 616.
1657, Patrut, Studii de limba romdna si slavistica, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1974, p. 95.



IOAN HERBIL 117

istoria limbii ucrainene si chiar in stadiile mai vechi ale acesteia, Intrucat multe
forme sunt ramaésite vechi in evolutia lor diacronica.

Individualitatea structurii morfologice a graiurilor ucrainene de pe teritoriul
Roméniei va fi evidentiata prin raportarea acesteia la structurile limbii literare si ale
celorlalte graiuri inrudite.

2. Substantivul. Declinarea substantivelor in graiurile ucrainene din tara
noastrd s-a stabilit prin reconstruirea vechilor teme ale acestora atat in functie de
gen, cat si tinand cont de interactiunea dintre temele dure si cele moi. Prin
depalatalizarea consoanelor, 1n unele graiuri, temele moi ale substantivelor au disparut,
ceea ce a favorizat ca substantivele cu temd dura sa-si impuna desinentele si pentru cele
cu temele in consoand suieratoare, [r] si [j]'%. In alte graiuri, substantivele cu tema in
consoana suieratoare isi pastreaza terminatiile specifice temelor moi.

2.1. in graiurile transcarpatice (Maramures si Banat), hutule (Maramures si
Suceava) si bucovinene (Suceava si Botosani), substantivele de declinarea I cu
tema moale sau in consoand suierdtoare pastreaza in cazurile dativ si locativ,
numarul singular vechea desinentd, schimbatd fonetic, -y (sau 1n pozitie
neaccentuatd -y°)'”’, fata de desinenta -i din limba literara: (na) potylycy® (lit. (na)
potylyci) ,,(pe) ceafd”, (po, u) psy°nycy® (lit. pSeny¢&’a) ,,(prin, in) lan de grau”, (na)
ilycy® (lit. (na) vulyci) ,,(pe) strada, ulita”, (na) ze'mly, ,,pe pamant”, (na) oran'ycy®
(pe) aratura”, (u) kyrn'yey® ,(in) fantana, put”, (na) lavy‘cy® ,(pe) lavitd, banci”,
(na) hrusy® ,(pe, in) par (pom)”, (na) dusy ,(pe) suflet”. In unele graiuri
transcarpatice din Maramures (Lunca la Tisa, Craciunesti, Tisa i Remeti) avem
insd si -i'®%: (na) hrisi, (na) dusi, iar in graiul din Rona de Sus, in paralel cu
desinenta -i se foloseste si -bI: (na) hrusi — (na) hrusot, (na) dusi — (na) dusi.

2.2. Aceeasi desinenta -y (in pozitie neaccentuata, -y°) o intilnim si la unele
substantive masculine de declinarea a II-a In cazul locativ singular (fatd de limba
literara, unde avem doud desinente, -evi si -i, care se folosesc in paralel)169, ca de
exemplu: (na) kony (lit. (na) konevi, koni), ,,(pe) cal”, (u) k’incy (lit. (u) kinci,
kincevi) ,,(la, in) sfarsit”, (na) palcy (lit. (na) pal’cevi, pal’ci) ,,(pe) deget”.

2.3.0In majoritatea graiurilor transcarpatice, hutule si bucovinene, la
substantivele de declinarea I (feminine) desinenta cazului instrumental singular 1-a
pierdut pe [j] intervocalic din vechile desinente -oju, -eju (care se pastreaza in
limba literard), iar [u], rdmas dupa vocala, s-a redus partial, trecand la [a]'":
dorohoi (lit. dorohoju) ,,(pe) drum”, rukou (lit. rukoju) ,,(cu) mana”, holovéi (lit.
holovoju) ,,(cu) capul”, Zondii, ,,cu nevasta”, solomoii ,,(cu) paie”, vodéii/wodori

v ore

(pe) apd”, ze'mn'éii/ze’mn'éii (lit. zemleju) ,,(pe) pamant”, duséi (lit. duseju) ,,cu

166 1. Robciuc, op. cit., p. 108-109.

7 Ibidem, p. 109.

'8D. Horvath, Observatii asupra declindrii substantivelor in graiurile ucrainene din
Maramures, in BSt, seria A, vol. 11, 1970, p. 101.

169 M. I. Pentel’uc, O. V. Ivagenko, Ukrajins 'ka mova, Kiev, Lenvit, 2001, p.86.

1707, Robeiuc, loc. cit., p- 109.
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sufletul”, (put) hruseii (lit. (pid) hruseju) ,,(sub) par (pom)”. Dupa cum se poate
observa, pentru substantivele cu teme moi avem desinenta -eii, iar pentru cele cu
teme dure, desinenta -oui. Existenta acestei particularitdti morfologice este o
dovadai ci aceste graiuri sunt apropiate att de graiurile dialectului sud-vestic'”', cat
si de limbile slave de apus: ceha (babou, klinou, branou), cat si de slovaca (zenou,
ulicou, gazdinou)172.

2.3.1.In unele graiuri transcarpatice din Maramures (Craciunesti, Tisa,
Remeti, Rona de Sus, Ruscova) si Banat, ca si in graiul hutul din Bistra

. S, . 2 - s =173
(Maramures), vechile terminatii -eju, -oju s-au contopit Intr-una singura, -ou ":

dusou (lit. duseju), zyml oii/zemn’ou (lit. zemleju), oranyc’oii (lit. oranyceju) ,,pe
araturd”, uc’oii (lit. vivc’eju) ,,(cu) oaia”, svyn’éi (lit. svyneju) ,,(cu) porcul”,
kosyc o (lit. kosyc’eju) ,,(cu) floarea”.

2.3.2. Si in graiurile de stepa (din Dobrogea) diferentierea dintre desinentele
temelor dure si cele moi la cazul instrumental singular al substantivelor de
declinarea a Il-a a disparut. Desinenta proprie substantivelor cu temad dura (-oju)
s-a impus la substantivele cu tema moale'”* (care in limba literard au tema -eju):
molodyc’oju (lit. molodyc’eju) ,,cu nevastd (tanard)”, dolon’oju (lit. dolon’eju)
»(cu) palma”, kartopl oju (lit. kartopleju) ,,(cu) cartofi”, zy“mn dju (lit. zemleju)
»(cu) pamantul”, odézdoju (lit. odezdeju) ,,(cu) haine, imbracaminte”, téscoju (lit.
tesceju) ,,(cu) soacra”, dusdju (lit. duseju) ,,(cu) sufletul”.

2.4. Trebuie subliniat faptul cd in unele graiuri ucrainene ale Dobrogei, la
unele substantive feminine de declinarea I cu tema in [h, Kk, ch] nu are loc trecerea
acestora, 1n cazurile dativ si locativ singular, in [z, ¢, s], ca in limba literara si in
majoritatea celorlalte graiuri ucrainene: nohd — noh’i (lit. noha — nozi) ,,picior”,
ry’balka — ry°balk’i (lit. rybalka — rybalci) ,,pescuit”, micha — michi (lit. mucha —
musi) ,,muscd”. Absenta acestei alternante se explica prin influenta limbii ruse, ai
carei vorbitori ori traiesc impreund cu ucrainenii (Mahmudia, Chilia Veche,
Gorgora, Sulina), ori in sate vecine (Ciucorova, Baspunar, Letea)' .

2.5. In afard de aceasta, in graiurile de stepa, la substantivele de declinarea I,

in cazul genitiv plural, aldturi de desinenta zero (bab ,,bunicilor”, ruk ,,mainilor”,

L Cf. F. T. Zylko, op. cit., p. 182.

21 Robciuc, Morfologia graiului ucrainean din Mariteia (jud. Suceava), in Studii de
slavistica, vol. 11, Bucuresti, 1971, p. 277.

!> Desinenta -oii este foarte rispandita in multe graiuri ucrainene ale dialectului sud-vestic
(cf. F. T. Zylko, op. cit., p. 80).

4 N. Pavliuc, I. Robciuc, Observatii asupra flexiunii nominale in unele graiuri ucrainene din
Dobrogea, in RS, XVIII, 1972, p. 142.

175 Cf. I. Robciuc, Vyvéenn'a ukrajins kych hovirok v Rumuniji. Slovozmina, in ,,Obrii”, nr. 2,
Bucuresti, 1981, p. 221.



IOAN HERBIL 119

ke'rnyc’ fantanilor”, chat ,caselor”, verb ,trestiilor”) este foarte raspanditd si
desinenta -iti (bab’@it, borozn’iti ,brazdelor”, ko"ruviit ,vacilor”, séstr’iit
nsurorilor”, zémn il ,,pamanturilor”, méz it ,,granitelor”), ca rezultat al influentelor
desinentelor proprii substantivelor de declinarea a II-a (cu vechile teme in -it) la
genitiv plural (stoliti ,,meselor”, step’iii ,stepelor”, mor i ,,mérilor”)”6. in
comparatie cu limba literara, desinenta -iti este mult mai productiva, ea putind sa
apard in acelasi timp la mai multe substantive in paralel cu desinenta zero (dor’ih —
doréhin ,,drumurilor”, bab — babiit, te'lyc’ — te’lyc’iit ,junincilor”, mez — méz 'ii).

2.6. In toate graiurile ucrainene din Romania, substantivele masculine si neutre
de declinarea a II-a au, in cazul dativ, tendinta de simplificare si unificare a celor
doud desinente, proprii substantivelor cu tema durd si cu cea moale. Astfel,
graiurilor hutule si bucovinene, in situatia data, le sunt caracteristice desinentele,
schimbate fonetic, -ovy*, -evy®'”’, fatd de limba literara, unde, pe langa desinentele
sus-mentionate (schimbate fonetic, -ovi, -evi), intdlnim si desinentele -u, -ju,
folosite in paralel'”: colov ikovy® (lit. Eelovikovi, Goloviku) ,,omului”, brdtovy® (lit.
bratovi, bratu) ,fratelui”, bdt¢’kovy® (lit. bat’kovi, bat’ku) ,.tatalui”, ujkovy® (lit.
vujkovi, vujku) ,,unchiului”, koniévye (lit. konevi, kon’u) ,,calului”, v’ikn 'évy* (lit.
viknovi, viknu) ,,geamului”. In majoritatea graiurilor transcarpatice, desinenta -ovy*,
proprie substantivelor cu tema durd, s-a impus si la substantivele cu tema moale:
synovy® ,fiului”, svdatovy® ,,cuscrului”, kon’évy* (lit. konevi) ,,calului”, kupc’évy* (lit.
kupcevi) dial. ,,cumparatorului”, chlépc’ovy® (lit. chlopcevi) ,.baiatului”. Insa, in
graiurile transcarpatice din Poienile de sub Munte, Ruscova, Lunca la Tisa,
substantivele de tipul kon’, kraj ,tinut, parte” au desinenta -evy®: kon évy”,
krajévy®'”, iar in Rona de Sus si Remeti: -0vbl, -evbl (siinovet, konévet ). Trebuie
mentionat faptul cad in paralel cu aceste desinente se intrebuinteaza si desinenta -u,
proprie si limbii literare (stolu, synu / seinu, bratu, bat 'ku).

In ceea e priveste desinenta -u din limba literara, O. Ponomariv considera ca
ea este proprie doar dialectelor sudice ale limbii ucrainene, cazului genitiv (al
multor substantive) si, mai ales, vocativului. Pe baza acestor ,,motive”, lingvistul
ucrainean considera ca desinenta -u a substantivelor masculine de declinarea a II-a
in cazul dativ singular nu ar trebui consideratd ca normd a limbii literare
ucrainene'® (cf. rom. dial. I-am dat tatilui. / I-am dat tatii).

2.7. Substantivele de genul neutru, in aceasta situatie, si-au pastrat in graiurile
transcarpatice vechile desinente -u / -ju: mor’u ,,marii”, pol’'u ,campiei”, selu
,.satului”, dar intdlnim si forme paralele ca: selévy, mor’ovy / morevy*(vr), pol ovy®/

176 v, Ritko, Morfolohicni osoblyvos’ti ukrajinis koji hovirky sela Ciucurova Tul ¢ans koho
povitu, in ,,0brii”, nr. 9, Bucuresti, 1982, p. 190, si N. Pavliuc, I. Robciuc, op. cit., p. 143-144.

77 C£. 1. Pan’kevyg, op. cit., p. 199, si 1. Robciuc, Morfologia graiului..., p. 280.

'8 " Sucasna ukrajins ka liternaturna mova, p. 222.

7 Cf. D. Horvath, op. cit., p.103.

18 0. D. Ponomariv, Kul 'tura slova. Movnostylistycni porady, Kiev, Lebid, 2001, p. 159-160.
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polevet, si chiar forme paralele triple: po coltt — po colovy — po coli ,,(pe, peste)
frunte” (in Lunca la Tisa, Craciunesti, Tisa, Remeti)'®'.

2.8. Influenta desinentelor substantivelor cu tema durd asupra celor cu tema
in vocald palatald se poate remarca si in cazul instrumental al substantivelor de
declinarea a Il-a: stolom (lit. stolom), kon’ém (lit. konem), selom (lit. selom),
polom (lit. polem), synom (lit. synom), dn’om (lit. dnem) ,,(cu) ziua” (in graiurile
transcarpatice din Remeti, Tisa, Craciunesti); kon 'om, krajom (lit. krajem), hdjom
(lit. hajem) ,,(prln) padure”, korin’om (lit. korinjem) ,,(cu, pe) radacini” (in
graiurile de stepd) '*

2.9. O atentie deosebité necesitd si forma de vocativ. Alaturi de formele
cunoscute, la substantivele de declinarea a II-a apar forme scurte (apocopate) atat
pentru substantivele comune, cat si pentru cele proprii: ma (mamo), ta (tatd), ba
(babd), Pard (Parasko), Vasy / Vasii (Vasyl’u), My (Mytre), Pe (Pétry®), Nykold
(Nykolaju), Iva (Ivany® / Ivane), Féd’a (Fédore) — in graiurile transcarpatice; ba
(babo), ma (mamo), ta (tatu), Varva (Varvaro), Yva (Yvane®), Fedu (Fedas’u),
Haf’l (Haf’ije), Vasy°ly (Vasy‘lyno), 1lé (I1éno), Kosta (Kostane*), Mar’i (Mar’ije)
— in graiurile hutule si bucovinene'’. Dupa cum se observi, vocativul din aceste
graiuri se poate forma fara vocala finala (Haf’i < Haf’ije, Mar’i < Mar’ije) sau
chiar fara ultima silabd (Para < Pardsko, My < Mpytre). Dupd cum afirma
I. Robeiuc'® — citdndu-1 pe L. A. Buchalovs’kyj (Z istoriji komentarijiv do
ukrajins ’koji movy, Kiev, Movoznavstvo, 1952, vol. X, p. 93) — existenta acestor
forme 1n graiurile sus-amintite este rezultatul influentei limbii ruse dialectale, in
care intalnim formele Van’!, Man’! etc. Trebuie mentionat faptul ca aceleasi forme
scurte de vocativ le intdlnim si in graiurile romanesti din Maramures si Suceava:
ma (mami), ta (tatd), matii (matusa), Toa (Toadere), Vasi (Vasile), Pa (Pavele)'*’;
hai ma (hai mama), hai ta (hai tatd), mai Grigoé (mai Grigore), mdai Pe (mai Petre),
mdi Vasi (mai Vasile), u Savé (tu Savéti)'®®. Acelasi lingvist considerd ci
existenta acestor forme in graiurile romanesti ale regiunilor limitrofe (Maramures
si Suceava) trebuie raportatd la acelasi fenomen caracteristic graiurilor ucrainene
vecine, tindnd cont cd intre romanii §i ucrainenii din nordul Romaniei exista
contacte lingvistice intense.

2.10.In graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene, substantivele de
declinarea a IlI-a isi pastreaza desinentele, schimbate fonetic, ale vechilor teme in
-i (< 1) in cazurile genitiv, dativ si locativ singular: ['ubovy® (lit. 1’ubovi),
»dragostei”, krouly® (lit. krovi) ,,sangelui”, soly® (lit. soli) ,.sarii”, (na) pe’cy (lit.

B8y Pan’kevy¢, op. cit., p. 236, si D. Horvath, loc. cit.

'82N. Pavliuc, I. Robciuc, Observatii asupra flexiunii..., p. 144-146.

18 C. Regus, Consideratii privind graiurile ucrainene din judetul Suceava. Rezumatul tezei de
doctorat, Bucuresti, 1976, apud I. Robciuc, Studii..., p. 111.

18 1. Robeiue, Studii...., p. 111-112.

185 Cf. L. Dan, Un vocativ roménesc, in LR, 1963, nr. 3, p- 527, apud 1. Robciuc, op. cit., p. 112.

18 Cf. 1. Faiciuc, Vocativul termenilor de inrudire i al prenumelor in graiul maramuresean,
in CL, XVIIL, 1973, nr. 1, p. 71-73.
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(na) peci) ,,(pe) cuptor”, (na) postily’® / postelvt ,,pe pat”, (na) mysy® (lit. mysi) ,,(pe)
soarece”. In acelasi timp, pe langa desinenta -y se mai intaneste si varianta -i, care
a aparut in pozitia neaccentuatd in urma consoanelor dentale: (na) peci, (u) noct
Lhoaptea”, koryst’i ,folos, profit, avantaj” (in graiurile transcarpatice), ndpasti
»henorocirii”, §érsti ,lanii, parului”’, md’sti ,unturii” (in unele graiuri hutule si
bucovinene'®”). Desinenta -i este mai putin productiva.

2.11. In cazul instrumental al acelorasi substantive, intdlnim in graiuri mai
multe desinente. Astfel, in graiurile transcarpatice (Maramures, Banat), ca si in
unele hutule si bucovinene, apare desinenta -oti: nicodi (lit. nic¢’u) ,,(cu) noaptea”,
skatert’oii (lit. skatert’u) ,,(cu) fata de masa”, iar in cele bucovineano-hutule se
remarca o variantd a acesteia, si anume -e*Q: postil’e'u, n’ice’n, sile’i ,,(cu) forta,
putere”188 in graiurile de stepa, 1n aceeasl situatie, 1ntaln1m desinenta -oju, proprie
substantivelor de declinarea I: 5o/ oju, nocoju krovl oju'®

2.12. Substantivele neutre, care in limba literara apar‘gin declinarii a 1V-a,
si-au 1nsusit, In graiurile de stepd, la singular, desinente proprii substantivelor
neutre de declinarea a IlI-a. Astfel, formele de dativ 51 locativ au pierdut sufixul
derivational -at-'"’, dar le-a apdrut desinenta -ov’i: jdhn'ov’i (lit. jahn’at’i)
HSmielului”, &l’ov’i (lit. tel’at’i) ,,vitelului”, l6s’ov’i (lit. loSat’i) ,,manzului”,
poros’ov’i (lit. poros’at’i) ,,purcelului”. La instrumental singular, in %raiurile de
stepa, ca si in cele de pe Niprul mijlociu (seredn’onad-dnipr’ans’ki)"’, intalnim
desinenta -om, fatd de -am / -jam din limba literara: ]ahn om (lit. Jahn am), /oSom
(lit. losam) te}l om (ht tel’am), péros’om (lit. poro§’am). In aceeasi situatie, in
unele graiuri hutule si bucovinene, se intalneste desmenta -1m (0 variantd a
desinentei -om). t'¢l’im, [0S im, Jjéhn’im, kir’im ,giinei”, péros’im"

2.13. in graiurile transcarpatice, in cazul dativ singular al acelorasi
substantive, se intalnesc formele #°/’ovy*, poros ’0vye 1650vy°. Folosirea paralela a
acestor doud forme se poate intalni in vorbirea uneia 51 acelelasl persoane.

2.14. Vechile forme de dual, propru si altor graiuri ucrainene'”, se pastreazi
in cazurile nominativ si acuzativ, mai ales in graiurile hutule si bucovmene. Astfel
de forme ale cazurilor amintite se folosesc doar atunci cand acestea sunt in
combinatie cu numeralele dv’i ,,doud”, obydv’i / ubydv’i ,,amandoua”, try ,trei”,
styry / $tyry© L patru”'®. De cele mai multe ori, vechile forme de dual prezinti
urme la substantivele feminine de declinarea 1 si, mai rar, la cele neutre de
declinarea a II-a.

187 Cf. 1. Robeiuc, Morfologia graiului..., p. 282.

188 ¢ Regus, op. cit.,p. 15.

8y Ritko, op. cit., p. 192.

190 in graiurile bucovineano-hutule, acest sufix are variantele -ét- (in pozitie accentuatd), si -
it- (in cea neaccentuatd): il éti, kiir’iti (cf. I. Robciuc, op. cit., p. 283).

YUE T. Zylko, op. cit., p. 83.

1921, Robeiuc, op. cit., p. 283.

193 Vezi F. T. Zylko, op. cit., p. 84.

1941, Robciuc, Studii...., p. 113.
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2.14.1. In functie de caracterul temei, durd sau moale, formele de dual pot si
aibad doud desinente. Substantivele la care consoana finald are timbrul nepalatalizat
au desinenta -i (< 8): dv'i babi, dv’i ruc’i ,,doud maini”, obydv’i néz’i ,,amandoua
picioarele”, try chat’i ,trei case”, Styry° / §tyry° sé'stri ,patru surori”, dv’i se'l’i
»doud sate”, try v'ikn’i ,trei geamuri”, iar cele a caror consoand este palatala au
desinenta -y / -y* (dv’i v’iticy ,,doud oi”, dv’i nid’ily* ,,doua duminici”, styry® jic’y
(lit. Gotyry jajc’a) ,,patru oua”'”’.

2.14.2. Alte forme de dual s-au péstrat, in graiurile transcarpatice, doar in
cazul nominativ plural al unor substantive de genul masculin si neutru: dny ,,zile”,
6¢y° ,ochi”, véiicy® ,lupi”'®®. Vechile forme de dual se intilnesc, in aproape toate
graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene, si in cazul instrumental plural, ca de
exemplu: dve'ryma ,.cu usile”, ple”cﬁ?ma »Cu spatele”, ocyma ,cu ochii”, dar
intalnim si forme ca: dve'r’my, ple’émy, ocmy.

3. Adjectivul. in comparatie cu limba literara (si cu graiurile de stepa ale
Dobrogei), in graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene, ca si in multe alte
grajuri ale dialectului sud-vestic'”’, se intalneste doar tipul de declinare a
adjectivelor cu tema in consoana nepalatalizata (cici cele doua tipuri de flexiune a
adjectivelor, cel cu tema durd si cel cu tema moale s-au contopit in favoarea
primului): rdny?j (lit. ranij) ,timpuriu”, Zytnyj (lit. zytnij) ,,de secard”, sutyj dial.
»fard coarne” (in graiurile transcarpatice); vérchni »superior, de sus”, Iiti |, de
vara”, porééni’ ,»Zol, fara continut”, déini’ , vechi”, syni (lit. synij) ,,albastru” zadni
(dial.) adj. ,,ultimul” (in graiurile hutule si bucovinene)'*®.

3.1. Din exemplele de mai sus se poate observa ca in majoritatea graiurilor au
aparut forme ale cazului nominativ cu desinenta -i' sau chiar -i. Contragerea
desinentelor a avut loc si in cazurile dativ si locativ singular la adjectivele de genul
feminin: fdjn’¥ molodycy* ,nevestei frumoase”, star’¥ bab’i ,babei batrane”, na
ze’lén’i trav’i ,pe iarba verde”, na vW’soki hor’i ,pe muntele inalt” (in graiurile
hutule si bucovinene); ¢uz’i z’inc’i ,,femeii straine”, baby’n’i doc’c’i ,fiica babei”,
hly*bok’i vod’i ,(in) apa adanca” (in graiurile de stepa). In aceste graiuri formele
necontrase se intdlnesc mai rar, ele fiind mai raspandite in graiurile transcarpatice,
la adjectivele neutre. Astfel, In graiul din satul Padureni (Banat) se intdlnesc
urmatoarele exemple: maldje jahn’a (lit. malé jahn’a) ,,miel mic”, bohdtoje se’lo
(lit. bohate selo) ,,sat bogat”, détheje pole’ ,,camp lung”'”.

3.2.1n celelalte graiuri, desinentele cazurilor oblice ale adjectivelor se
deosebesc de cele din limba literarda numai fonetic. Astfel, in unele graiuri
transcarpatice (Rona de Sus, Craciunesti, Tisa’”, Remeti), in cazul dativ singular,

195 1. Robciuc, Morfologia graiului..., p. 284.
%D Horvath, Graiul ucrainean..., p. 13.
Y7 T. Zylko, op. cit., p. 83.

198 Cf. I. Robeiuc, Studii..., p. 114.

1" Ibidem.

20 Cf. D. Horvath, op. cit., p. 14.
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la adjectivele feminine avem desinenta -uj (in care [u] este reflexul vechiului [0]
din noile silabe inchise): dobruj, (lit. dobrij) ,,buna”, Syrokuj (lit. Syrokij) ,larga”,
kucir’avuj (lit. kuCer’avij) ,,creatd”, cuzaj (lit. ¢uzij) ,,straind”.

3.3.1In graiurile de stepa, dupa cum afirma N. Pavliuc si I. Robciuc®,
desinentele adjectivelor feminine in cazurile dativ si locativ singular I-au pierdut pe
[i] si-l pastreza doar pe -i, in timp ce in limba literard avem -ij: cuz’7 ,strdinei”,
zolot’i / zo"lo"t’i ,,de aur”, mo"lo"d’i ,tinerei”, hly’bok’i / hlubok’i ,,adanca” (dar
intalnim si forme 1n care consoana finala apare nepalatalizata: molodi, hluboki).

Adjectivele masculine din aceleasi graiuri au la instrumental singular, pe
langd desinenta -’im (proprie si limbii literare), si desinenta -ym, schimbata
fonetic: tychym linistit”, davnym ,vechi”, bahdatym ,bogat”, dar si Syrok’im
Hlarg”, zdorov’im ,,sanatos”, sam’im ,,singur”m.

3.4. In graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene, adjectivele feminine au
la instrumental singular desinenta -oti: dobroit, (lit. dobroju) ,,buna”, $y‘roke (lit.
Syrokoju) ,,largd”, douheit (lit. dovhoju) ,,lungd”, porozneii (lit. poroznoju) ,,goala,
fara continut”, syn’odi (lit. syn’oju) ,albastrd”, maléii (lit. maloju) ,mica”.
Desinenta de instrumental, identicd cu cea a substantivelor apartinand primului tip
de flexiune, a aparut in urma disparitiei lui [j] semivocalic, iar vocala [u] a devenit
consonantica, formand intr-o fazid precedentd diftong cu vocala precedenta:
Syrokoii < Syrokou < syrokoju.

3.5.In graiurile de stepd, adjectivele cu tema durd (precum pronumele si
numeralele adjectivale) au in cazurile oblice la plural variantele de desinente -ich,
-im / -ym.

3.5.1. Astfel, in cazurile genitiv si locativ intdlnim desinenta -ich, cu
palatalizarea consoanei precedente, in timp ce in limba literard avem desinenta
-ych: malén’k’ich ,mici”, star’ich ,batrani”, cuz’ich ,straini”; tak’ich; pérv’ich
,primii”, dar si molodich ,tineri”, nasich ,,ai nostri” (fara palatalizarea consoanei
anterioare desinentei).

Prezenta desinentei -ich la adjectivele cu tema 1n consoand durd se explica,
probabil, prin analogie cu desinenta corespunzitoare adjectivelor cu tema in
consoana palatalizata.

3.5.2. Desinenta -im (alaturi de -ym, proprie limbii literare) o intdlnim n
cazul dativ plural la unele adjective cu tema durd si in consoana suieratoare: cuz ‘im
LStraini”, do(i)h’im ,Jungi”, zo"lo"t’im ,de aur”, tych’im linistiti”, korotk’im
»scurte”. Varianta -im pentru dativ, ,,ca si in cazul formelor de genitiv-locativ, se
poate sa fi aparut prin analogie cu forma corespunzatoare adjectivelor cu tema in
consoand palatalizatd”*”. Astfel de forme, proprii att graiurilor dialectului sud-

21N, Pavliuc, I. Robeiuc, Observatii asupra flexiunii..., p. 151.
202 Cf V. Ritko, op. cit., p. 193.
203 N, Pavliuc, 1. Robciuc, op.cit., p. 152.
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vestic, cat si celor ale dialectului sud-estic, sunt considerate, in lingvistica,
,fenomene hiperbolice care au dus la formarea unor contacte interdialectale”*,

3.6. O trasaturd caracteristicd unei mari parti a graiurilor ucrainene din
Roménia o reprezintd formarea gradelor de comparatie ale adjectivelor:
comparativul si superlativul. In graiurile transcarpatice hutule si bucovinene,
formarea comparativului sintetic este rar intalnitd: moloccyj (lit. molocsyj) ,,mai
tandr”, starsyj / starsvy (lit. starSyj) ,,mai batran”, hursyj / hiirserj (lit. hirSyj) ,,mai
urdt”, biilse’j (lit. bil’Syj) ,,mai mare” (in graiurile transcarpatice); ['7’pse’j (lit.
I’ipSej) ,,mai bine”, ménsy“j (lit. ménsyj) ,,mai mic”, lékse’; (lit. lekSyj) ,,mai usor”
(in graiurile hutule si bucovinene)*”. in graiurile sus-amintite, comparativul
sintetic a fost inlocuit cu cel analitic (propriu si adverbelor), similar cu cel din
limba roména, si anume la forma de pozitiv se adauga particula (adverbul) maj (<
rom. mai): maj fajny°(vt)j ,,mai frumos”, maj rozumny“(v1)j ,;mai destept”, maj
tonky(1i)j ,;mai subtire”, maj ce’llényj ,,mai rosu”, maj sériozny’j ,,mai serios”; maj
duze ,mai tare”, maj dobre’ ,mai bine”, maj skoro ,mai repede” (in graiurile
transcarpatice); maj dorohyj ,mai scump, drag”, maj fajni ,mai framos”, maj
ze'léni’ ,mai verde”, maj rani ,mai timpuriu”; maj zId ,;mai rau”, maj hil’iboko
,»mai adanc” (in graiurile hutule si bucovinene). Mentionam faptul ca, in graiurile
transcarpatice, particula maj, In aceasta situatie, este neaccentuata.

3.7. Cu ajutorul particulei maj pot fi intarite formele de comparativ sintetic
existente in graiuri’®®: maj starsy‘(u)j, maj hiirsuj, maj moléccyj, maj biilse’j (in
graiurile transcarpatice); maj ['ipsy°j, maj ménsy‘j, maj doréscyj ,,mai scump”; maj
lékse’, maj h’irse’ (in graiurile hutule si bucovinene). In aceasta situatie, formele
sintetice ale comparativului (stdrsy(u)j, hiirsuj, moloccySj, biilse’j; 1ékse’, h’irse’
au devenit adjective (respectiv adverbe) obisnuite (adica, din punct de vedere
semantic, acestea sunt echivalente cu formele de pozitiv).

3.8.In graiurile transcarpatice (Maramures si Banat), gradul superlativ al
adjectivelor (si adverbelor) se formeaza, de obicei, prin adaugarea la forma de
pozitiv a acestora a particulei accentuate sintactic mdj”"": mdj fajny*(v1)j ,.cel mai
frumos”, mdj zdorovy“j ,,cel mai sanitos”, maj maly(ii)j ,,cel mai mic”; mdj duze
»cel mai tare”, mdj dobre’ ,cel mai bine”, mdj piizno ,cel mai tarziu”. De
asemenea, in aceste graiuri se remarca superlativul analitic format cu ajutorul
cuvintelor fest (< germ.) ,tare”, pre ,prea”, duze ,tare”: fest fajny‘(v)j ,foarte
frumos”, pre pohdny‘j ,foarte urat”, pre toustyj ,foarte gras, foarte gros”, fest
wWlyky®j / fest velitkvij ,,foarte mare”.

In ceea ce priveste formele superlativului de tipul mdj fajnyj, mdj débryj, mdj
dorohy‘j, acestea se intilnesc, dupa cum atesta V. V. Nim¢éuk (Stupen 'uvann’a u

204§ T. Zylko, op. cit., p. 253-254.
205 Cf. 1. Robeiuc, loc. cit..

2% D Horvath, op. cit., p. 15.

27 Ibidem.
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verchn’onadborzavs’kych hovirkach, in Pytann’a hramatyky i leksikolohiji
ukrajins koji movy, Kiev, 1963, p. 24-26), si in graiurile borjave superioare, cu care
graiurile transcarpatice din Maramures si Banat sunt inrudite”®.

4. Pronumele. In comparatie cu limba literard, pronumele din graiurile
ucrainene prezintd multe trasaturi arhaice si diferite inovatii atit cazuale, cat si in
ceea ce priveste derivarea formelor pronominale.

4.1. O caracteristicd generald a graiurilor ucrainene transcarpatice, care le
diferentiaza de multe graiuri ale limbii ucrainene, este aceea a folosirii frecvente in
vorbire a formelor enclitice ale pronumelor personale in paralel cu cele pline
(obisnuite). Astfel, pentru cazurile genitiv §i acuzativ intilnim formele: n’a (<
mja)’” / me'né (mené) — pers. 1 sg. (lit. mene), t’a / ty°bé (tebé) — pers. a Il-a sg.
(lit. tebe), ho / je'ho (jehd) — pers. a Ill-a masculin si neutru sg. (lit joho, n’oho), i
(i) / jiji (jeji) — pers. a IlI-a feminin sg. (lit. iji, neji), iar pentru dativ: my (my“met) /
myn’l (men’i) — pers. I sg. (lit. men’i), ty (0%, to1) / tobi (t0"bi) — pers. a II-a sg. (lit.
tobi), mu / jemii (jymii) — pers. a Ill-a masc. si neutru, sg. (lit. jomu)*'’. Pronumele
personal de genul feminin singular nu are in cazul dativ forma enclitica, ci doar o
forma schimbata fonetic, juj (lit. jij). Trebuie mentionat faptul ca, la plural,
pronumele personale nu au nicio forma enclitica.

In afard de graiurile sud-vestice, in toate celelalte graiuri ucrainene si in
limba ucraineana literara ,,formele enclitice au iesit din uz, exceptie facdnd forma
s’a, care s-a pastrat ca afix reflexiv’'".

4.2. In graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene pronumele personal de
persoana a Ill-a, la numaérul singular are forme arhaice.

4.2.1. Astfel, in cazul genitiv masculin si neutru se intrebuinteazd formele
je'hé (y°ho, jeho) — in graiurile transcarpatice, si (j)iho, (ho)ného — in graiurile
hutule si bucovinene, in timp ce in limba literara exista formele: johd, n’6ho. In
cazul dativ, aceleasi pronume au urmatoarele forme: je'mu (jemu, jy’mu), in
graiurile transcarpatice, si (j)imu in cele hutule si bucovinene (lit. jomu).

4.2.2. Pronumele personal de genul feminin, la aceeasi persoana si numadr, are in
acuzativ urmatoarele forme: (za) n’u, (na) n’u (lit. (na) jij, néji), identice pentru toate
cele trei graiuri, iar in cazul instrumental: z nyu (lit. (z) n’é¢ju) — in graiurile

298 1 Robeiuc, op. cit., p. 117.

29 Cf. I. Pan’kevyg, op. cit., p. 252.

219 Mentionam faptul ci forme enclitice ale pronumelor personale, schimbate fonetic, se
intalnesc si in graiurile hutule din Maramures (Valea Viseului, Crasna, Bistra). Astfel, pentru cazurile
genitiv-acuzativ, avem urmatoarele forme: n’ é pers. I sg., t’é — pers. a II-a sg., ho — pers. a Ill-a sg.
masc., ji — pers. a Ill-a sg. fem., iar pentru dativ intAlnim: my® — pers. 1 sg., n° — pers. a I1-a sg., mu —
pers. a IlI-a sg. masc. Credem ca aceste forme au aparut ca urmare a contactului interdialectal dintre
vorbitorii graiului hutul, respectiv, celui transcarpatic, care formeaza o unitate lingvistica aparte.

21D Horvath, Pronumele personale enclitice in graiurile ucrainene din Maramures, in BSt,
seria A, vol. IV, 1972, p, 107.
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transcarpatice, §i (z) neii — in graiurile hutule si bucovinene’?, ca si in graiurile
transcarpatice, carora le este propriu sunetul [b1]: Rona de Sus, Remeti si Teceul Mic.

4.3. O caracteristica a graiurilor de stepa o constituie declinarea pronumelor
personale, masculine si feminine, la persoana a Ill-a singular. Atunci cand se
folosesc impreund cu prepozitii, formele de genitiv, acuzativ, instrumental si
locativ pot sa apara atat cu fonemul /n’/ , cat si fara acesta: u n’oho /u j’oho la
gen.-acuz. (lit. n’oho / joho), z nym / z jim la instr. (lit. nym), na n’omu, n’im/ na
jomu, jim in loc. (lit. na n’omu / n’im); u néji / u jiji in gen.-acuz. (lit. iji / neji), na
n’ij / na jij in loc. (lit. na n’ij)*". Forme paralele se intalnesc, ca si in limba literara,
si la plural, in cazurile genitiv-acuzativ: u nych / u jich. Toate aceste caracteristici
sunt proprii multor graiuri de pe Niprul Mijlociu (seredn’ovad-dn’ipr’ans’ki)*'*,
care au constituit baza formarii limbii literare ucrainene.

4.4.In majoritatea  graiurilor ucrainene din Romania, pronumele
demonstrative au structuri locale. Astfel, in graiurile transcarpatice pronumele
demonstrative de apropiere si de departare au urmatoarele forme: sys’ (ses), sys’d
(sis’d, ses’d, is’a), sy°sé (sesé), sy°s’i (sis’i, isi, sesi) (lit. sej, s’a, se, s’1); tot, totd
(otd), toté (ot6), tot’i (toty”, toti, otii) (lit. toj, ta, te, t'1)*".

4.4.1. Pronumele demonstrativ de apropiere din graiurile hutule si
bucovinene are forme identice cu cele din limba literara, exceptie facand forma de
masculin singular cés (lit. cej), In timp ce la cel de departare, pe langa formele tof,
tota, toto, toti / toti (proprii si graiurilor transcarpatice), intalnim si formele: ofotd
(otd), ototé (ot6), ototi (oti)*'°.

4.4.2. Dintre inovatiile acestor pronume trebuie mentionata contragerea, in
cazurile oblice, a unor forme de feminin ale acestora. Astfel, pronumele
demonstrative de apropiere sycs’d / ¢’a are urmatoarele forme contrase: n cazul
dativ si locativ singular, in graiurile transcarpatice intalnim forma (na) s i (lit. s’1j),
iar in cele hutule, bucovinene si de stepd (na) c’7 (lit. (na) c’ij); In cazul
instrumental singular intdlnim formele sy (in graiurile transcarpatice), ceii (in
graiurile hutule si bucovinene) si ¢’6ju (in graiurile de stepd), in timp ce in limba
literara avem formele s ‘jjeju, respectiv, ¢ ieju.

4.4.3.1n graiurile transcarpatice, ca si in unele hutule, pronumele
demonstrativ de departare ta (lit. ta) are la instrumental singular forma contrasa
toil, fatd de limba literara, unde avem ¢ ijeju.

212 Cf. I. Robeiug, op. cit., p. 118.

213 Vezi V. Ritko, op. cit., p.194 si O. Horba¢, Dijalektnyj slovayk pivnicno-dobruzaus koji
hovirky s. Verchnij Dunave¢ bil’a Tul ¢i, Vidbytka z Naukovych Zapysok, T. XV (XVIII), Miinchen,
1968, p. 11.

24 E . T. Zylko, op. cit., p. 254.

215 Cf. Sucasna ukrajins ka mova, sub redactia Iui O. D. Ponomariv, Kiev, Lebid, 2001, p. 164.

2161 Robeiuc, op. cit., p. 118-119.
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4.4.4. Pronumele demonstrative c’ej ,,acesta”, foj ,acela”, din graiurile de
stepd, au, in cazurile oblice, urmatoarele forme de plural: c’ick (lit. cych), ¢ im (lit.
cym), c¢’ich si c¢’i (lit. cych), ¢’imy® (lit. cymy), na c’ich (lit. na cych); t’ich (lit.
tych), tim (lit. tym), ¢’ich si ti (lit. tych), timy© si tymy® (lit. tymy), na t’ich (lit. na
tych). ,,Aparitia lui [i] In locul lui [y] literar se pare ca este cauzatd de influenta
formelor de nominativ”*'” ale acestor pronume (¢, ¢ ).

4.5.1n toate graiurile ucrainene din Roménia ,a avut loc contragerea
desinentelor pronumelor posesive”'®. De exemplu, pronumele posesive de genul
feminin au 1n cazul genitiv singular formele moji, tvoji, svoji (in graiurile
transcarpatice, de stepa si in unele bucovinene) si moyj, tvoj, svoj (in graiurile hutule
si in cele bucovineano-hutule), in loc de cele literare: moieji, tvojeji, svojeji. La
aceleasi pronume, in cazul dativ singular Intalnim: mdjou, tvojou, svojou (in
graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene) si moju, tvoju, svoju (in graiurile de
stepd), in timp ce in limba literard avem formele mojeju, tvojeju, svojeju.

4.6. Se remarca, in unele graiuri, prezenta formelor arhaice ale pronumelor
determinative, la toate genurile si numerele. Astfel, in graiurile transcarpatice,
hutule si in unele bucovinene, se intdlnesc forme ca: kozdyj (lit. koznyj, kozen)
nHhecare”, kozda (lit. kozna), kozde (lit. kozne), kozd’i (lit. kozn’1), In timp ce kdzdyj /
kazdslj, kdzda, kazde’, kazd’i le intalnim ,,numai in graiurile transcarpatice”"’. Tot in
aceste graiuri intdlnim si formele yncyj (lit. insyj) ,.altul”, ynca (lit. insa) ,,alta”, ynce
(lit. inSe) ,,altul” (neutru), ynci (lit. insi) ,,altii” (iar in graiul din Rona de Sus Intalnim
urmatoarele forme, schimbate fonetic: dncwyj, iinca, iince, inci).

4.7. In unele graiuri transcarpatice se intdlnesc structuri proprii ale
pronumelor interogative: kto (lit. chto) ,.cine”, sto, So (lit. §co) ,,ce”. Forma so este
singura care se foloseste 1n graiurile hutule si bucovinene, ea putind fi intdlnita, la
genitiv singular, si in forma scurta: Co ¢y chéc¢’is? (lit. Coho ty cho&es?) ,,Ce vrei
27220

5. Numeralul. In graiurile ucrainene din Roménia numeralul prezinti
numeroase forme arhaice §i inovatii, atat morfologice, cat si fonetice, descrierea
acestora reprezentand un mare interes pentru dialectologie.

5.1. Forma de nominativ a numeralului cardinal odyn ,;unu” apare in graiurile
ucrainene din tara noastra in variantele: odyn, odén, od'én, jedeén, dar forma de baza
care se remarca teritorial este odyn. Varianta jedén se intdlneste doar n unele
graiuri transcarpatice, iar od'én in cele hutule si bucovinene®',

5.2. Pentru numeralul cardinal cotyry ,patru”, forma de nominativ
inregistreza variantele: ¢tyry® (Cotiry®, cotiiret) — in graiurile transcarpatice; Styry”

27y Ritko, op. cit., p.195.

2181, Robciuc, op. cit., p. 119.

29D, Horvath, Graiul ucrainean..., p- 15.
20 Cf. 1. Robeiuc, op. cit., p. 119-120.

2 Ibidem, p. 120.
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(5¢yry°) — in graiurile hutule si bucovinene; cutiri’’ (Cotyry, cetitr’i) — in graiurile
de stepa.

5.3. La nominativ numeralul Sist’ ,,sase” are urmdtoarele variante fonetice:
§’ist’ (In graiurile transcarpatice i in majoritatea celor hutule si bucovinene), Ssist’,
Swisk’ (in unele hutule si bucovinene) si §’is 'c’, Ses ¢’ (in graiurile de stepa).

5.4. Numeralul visim ,,opt” apare in graiurile ucrainene din tara noastrd in
urmatoarele forme: v’is’im (care este cea mai raspanditd), us 'im, vos'im, visim.
Varianta us im apare doar in graiurile transcapatice, in care vechiul [0] a trecut la
[u] (Craciunesti, Tisa si Lunca la Tisa), iar variantele visim si v’isim se intalnesc
in acele graiuri transcarpatice in care sistemului fonetic 1i este proprie vocala [b1]
(Rona de Sus, Remeti si Teceul Mic). In graiurile de stepi in care trecerea
vechiului [o] la [i] nu a avut loc in mod consecvent, este raspanditd varianta
V6 si m*.

5.5. Diferite schimbari fonetice au cunoscut si numeralele cardinale
odyndadc’at’, dvanddc’at’, ...dev’atnadc’at’ ,unsprezece, doisprezece,
noudsprezece”. In graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene sunt rispandite
formele: jedyndc’it’ (si odynac’c’it’, ody’nac’c’it’, odwindcc’it’), dvandc’it’ (si
dvanac’c’it’, dvanacc’it). Urmatoarele numerale, adicd pana la noudsprezece, sunt
apropiate ca forma cu cele exemplificate mai sus. Formele in care are loc trecerea
lui [a] la [i] (cf. odyndc’it’ — lit. odynadc’at’) se pastreza si in graiurile de stepa:
dvanac’it’, try‘nac’it’  (lit. trynedc’at’), conrndc’it’ / cutirnac’it’  (lit.
Cotyrnadc’at’) etc. Prin aceastd trasaturd, graiurile ucrainene din Dobrogea sunt
apropiate de unele graiuri ale dialectului sud-vestic.

5.6. O caracteristica morfologicd o reprezintd formarea numeralelor
»compuse necontopite”, de tipul doudzeci si unu, doudzeci si doi,...noudzeci §i
noua (lit. dvadc’at’odyn, dvadc’at’dva,...dev’anosto dev’at’). in graiurile
transcarpatice, hutule si bucovinene zecile se leagd de unititi cu ajutorul
conjunctiei i (dvdc’c’it’ i ody’n, dvac’c’it’ i dva, try‘c’c’it’ i pjat etc. — in graiurile
transcarpatice; dvdc’ik’ i try, tryc’ik’ i v’is im, sorok i pjét’ etc. — in graiurile hutule
si bucovinene), in timp ce In limba literard aceasta legdtura se face direct, fara
conjunctia i*** (dvadc’at’ odyn, dvadcat’ pjat, trydc’at try, sorok odyn, s.a.m.d.).
Tinand cont ca acest procedeu de formare a unor astfel de structuri era caracteristic
limbii slave vechi’®, se poate considera ci prezenta conjunctiei i in aceasta situatie
constituie un arhaism. In acelasi timp, dat fiind contactul strans dintre aceste graiuri
si limba romand, care cunoaste constructii similare™®, aceasta trasitura ar putea fi

s

222 Cf. V. Ritko, op. cit., p. 194.

231, Robeiuc, loc. cit.

24", Sucasna ukrajins ka liternaturna mova, p. 250.

25 M. I. Oros, Paleografie si limbd slavi veche, Cluj-Napoca, Editura Presa Universitard
Clujeana, 1996, p. 96.

226 I limba roména numerale cardinale de tipul douazeci si unu, doudzeci si doi, treizeci si trei
s.a.m.d. s-au format dupa modelul slav, ca de exemplu: Sesti desgtli i(ti) trije: saizeci si trei (cf. Al
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si rezultatul influentei celei din urma. Intre dialectologii romani care s-au ocupat de
studierea graiurilor ucrainene din tara noastra, parerile sunt impartite. D. Horvath
considera ca existenta acestor structuri in graiurile transcarpatice (in special in cele
din Craciunesti si Tisa) se explicd prin influenta limbii romane®’, in timp ce
I. Robciuc este de parere ca in graiurile hutule (si in cele bucovineano-hutule, n.n.)
»in cazul de fatd avem de-a face cu un arhaism a carui mentinere a fost favorizata
de mediul romanesc™**®. Asupra acestor structuri din graiurile hutule nu ne putem,
deocamdata, pronunta, dar in ceea ce priveste formele din graiurile transcarpatice
suntem de parere ca ele sunt arhaice. Ca dovadd, mentionam faptul, ca pentru
numeralele cardinale de tipul unsprezece, doisprezece, ... noudsprezece intalnim in
graiul din Rona de Sus (la populatia varstnicd) formele odén na dés’at’, dva na
dés’at’ etc., care le continud pe cele din slava veche (jedinui na desete, diiva na desete
s.a.m.d.). In afard de aceasta, e cunoscut faptul ca in limba roméni respectivele
numerale s-au format dupa modelul slav vechi (unu spre zece > unsprezece)*>.

5.7. Numeralul cardinal dev’andsto ,noudzeci” apare in graiurile ucrainene
din Romania cu doud variante lexico-morfologice, plus cateva variante fonetice:
de'v’addys’at’  (dyv’addys’at’, deijik’dis’ét’, dev’idis’ét, deujik’dis’ék) i
dy‘v’andsto. Prima forma, cu variantele sale fonetice, este raspanditd in graiurile
transcarpatice (in care se folosesc si formele dy‘v’andsto, dejandsto), hutule si
bucovinene, iar cea de-a doua (proprie si limbii literare) se intdlneste in graiurile de
stepa™’.

5.8. Forma de nominativ a numeralului cardinal dvisti ,,doud sute” are in
graiurile ucrainene din tara noastra mai multe variante. Astfel, In graiurile
transcarpatice se remarca forma dvdsto, In cele hutule si bucovinene dv’ista (se
pare, prin analogie cu trysta, Styry“sta), iar in unele graiuri de stepa, dv’is c’i.

5.9. In graiurile hutule, bucovinene si de stepa numeralele cardinale compuse
de la pjat’sot ,,cinci sute” pana la dev’at’sot ,,noua sute” se formeaza ca si in limba
literard, adica la forma de nominativ a numeralului pjat’ se adauga forma de genitiv
a lui sto (sot): pjat’sot, s’ist’sot / s’isc’sot, s’imsot, vi’simsot, dev’at’sét /
d'eijiksét. In graiurile transcarpatice aceste numerale sunt alcituite numai din
forme de nominativ, adica sto nu apare la genitiv: pjdt’sto, s’ist’sto, ... dyv’at sto.

5.10. Trebuie mentionat faptul ca in graiurile transcarpatice, numeralele sto,
dvasto, trysto / triisto, Cotyrysto / Coturwisto, pjat’sto, §is’sto / Sist’sto, s imsto,
us’imsto / vusimsto, dyv’at’sto nu se declind, cu exceptia lui sfo (pentru care, in

Rosetti, Istoria limbii romdne de la origini pand in secolul al XVII-lea, Bucuresti, Editura pentru
Literatura, 1968, p. 304).

227D, Horvath, op. cit., p. 16.

228 1 Robciuc, Morfologia graiului..., p. 294.

2% Si 1n limba roméana contemporana numeralele compuse contopite incepand cu unsprezece pani la
noudsprezece s-au format dupa modelul slav vechi (jedinii na desete...) unu spre zece > unsprezece, doi
spre zece > doisprezece etc., unde lui na i corespunde rom. spre. (cf. 1. lordan, Limba romdna
contemporand, Bucuresti, Editura Ministerului invégiméntului, 1956, p. 357-358, si Al. Rosetti, loc. cit.).

20 Cf. I. Robeiuc, Studii...., p. 121.
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unele graiuri avem la dativ sftom, si la instrumental stomd), ca si a variantelor
acestuia: sétka / stétka, stéiika. Cazul lor se deduce din forma substantivala®™': u
sto ['udéj ,,Ja o sutd de oameni”, dvdsto chlopc’am ,la doud sute de baieti”, pjat sto
d’ivéatamy(wt) ,,(cu) cinci sute de fete”.

5.11. In toate graiurile, la numeralele de la cinci (lit. pjat’) pand la doudzeci (lit.
dvadc’at’), si, de asemenea, treizeci (lit trydc’at’), patruzeci (lit. sorok), cincizeci (lit.
pjades’at’), saizeci (lit. Sistdes’at’), saptezeci (lit. simdes’at’) si optzeci (lit.
visimdes’at’), desinenta de genitiv, dativ si locativ, -y, proprie limbii literare, nu apare.
Aceste numerale au la cazurile sus-amintite desinente identice cu numeralele doi (lit.
dva), trei (lit. try), patru (lit. Cotyry). De exemplu, in locul formelor literare pentru
genitiv pjaty si pjat’och, intalnim in graiuri doar forma pjat ‘och (cu variantele pjet ‘och,
pjit’och); n locul formelor literare de dativ Sesty si §’ist 'ych, avem forma dialectala
§’ist’och (cu varianta Swist ‘och), iar in locul formelor literare de instrumental s’'oma si
simoma avem in graiuri doar forma s 'imd (cu varianta sid 'md) etc.

5.12. Toate numeralele ordinale, ca si numeralul tréty’j / trétij (lit. tretij) ,,al
treilea”, se declind ca si adjectivele si pronumele de tip adjectival, despre care am
vorbit in paginile anterioare.

6. Verbul. In graiurile ucrainene din Romania exista atat forme verbale care
coincid cu cele din limba literara, cat si forme care se deosebesc in totalitate de
acestea, adica dialectale. Trasaturi arhaice si inovatii se gésesc la toate modurile si
timpurile verbale.

6.1. In graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene infinitivul se formeaza
cu ajutorul sufixelor -ty (cu variante fonetice) si -€y (la verbele cu tema in [g, k]),
in timp ce in limba literard avem doar -ty: chodyty® (lit. chodyty) ,,a umbla”,
sokotyty ,a pazi”, ré'vaty ,a plange”; stryéy® (lit. stryhty) ,,a tunde”, pedy (lit.
pekty) ,,a coace, a frige” (in graiurile transcarpatice); ity ,,a merge”, praty° ,,a spila
rufele la rau”, rvaty ,, a rupe”, ve'sty ,a cara”, toudy ,a toca, a bate”, I'iéy ,a se
culca”, stryéi ,a tunde” (in graiurile hutule si bucovinene)™. in graiurile
transcarpatice, in care Intalnim vocala [p1] si vechiul grup [¢i] (Rona de Sus,
Remeti si Teceul Mic), intalnim sufixele -twl §i -€i: chodiitel, sokotiiter ,,a pazi”,
revatel, hadkuvater ,,a avea grija”, strii¢i, peci etc.

6.1.1. Folosirea in paralel a celor doud sufixe (-ty si -€y) cu variantele lor
(-ti** i -€’i) se remarcd doar in graiurile hutule si in unele bucovinene. in aceste
graiuri, -ty, cu varianta fonetica -t'y>", apare la verbele al caror sufix este accentuat
(hre’bsty . grebla”, ity , ve'sty, ple'sty ,a impleti”), in timp ce -ti apare la cele
cu sufix neaccentuat (chod’j}ti, prati, koloti ,,a crapa”, klasti ,,a pune, a aseza”,

21D, Horvath, op. cit., p. 16-17.

32 Cf. 1. Robeiuc, op. cit., p. 122.

23 Sufixul -ti se intlneste si in alte graiuri ucrainene ale dialectului sud-estic (cf. I. Pan’kevyg,
op. cit., p. 300).

2% In pozitie accentuatd, /y/ din desinenta -ty se realizeazi ca /'y/ (cf. L. Patrut, Fonetica
graiului hutul..., p. 16, si C. Regus, Formele verbale arhaice in graiurile hutule si bucovinene ale
limbii ucrainene, in SCL, XX, 1969, nr. 1, p. 96).
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stulyti ,,a ascunde”. Varianta -ti cuprinde cel mai mare numar de verbe in graiurile
hutule si in cele bucovineano-hutule. Ca si in limba rusd veche, verbele cu tema in
[g, k] formeaza infinitivul cu sufixul -¢y, atunci cand acesta este sub accent: mocy
(lit. mohty), rouicy (lit. tovkty) ,,a bate, a toca, a sfardma”, /’i¢y (lit. ’ahty), pomocy
(lit. pomohty) ,,a ajuta”, pi¢y (lit. pekty), si cu -€’i, in pozitie neaccentuata: b i¢’i
(lit. bihty) ,,a alerga”, stryé’i (lit. stryhty)™.

6.1.2. In graiurile de stepa infinitivul are sufixul -t> (dar poate aparea si forma
cu -ty): kazat’ (lit. kazaty) ,,a spune”, v’ib’irat’ (lit. vybyraty) ,,a scoate afara, a
alege”, hovoryt’ (lit. hovoryty) ,,a vorbi”, nazy“vat’ ( lit. nazyvaty) ,,a numi”, ordt’
(lit. oraty) ,,a ara”, pysat’ (lit. pysaty) ,,a scrie”, nar’ikat’ (lit. narikaty) ,,a carti, a
reprosa, a mustra”.

6.2. La timpul prezent, in graiurile hutule, bucovinene si de stepd, formelor
de persoana I singular ale verbelor de conjugarea a Il-a nu le sunt proprii
alternantele consonantice /s/ — /8/, /z/ — /Z/, It/ — /&/, /d/ — /dZ/, caracteristice limbii
literare™®: prés u ,,(eu) rog”, nds u ,(eu) duc (in spate)”, kés u ,,(eu) cosesc”, véz u
»(eu) duc, car”, [t ,(eu) zbor”, krut’u ,(eu) rasucesc, intorc”, molot'u ,,(eu)
scutur”, vod'u ,(eu) duc (de mana)”, chod’u ,,(eu) umblu” (in graiurile hutule si
bucovinene); holos’u ,,(eu) anunt”, kras’u ,,(eu) vopsesc”, nos’u, I’dz’u ,,(eu) ma
cule”, voz'u, 1et’u, krut’u ,,eu amestec, agit”, chod’ i, horod’ u ,,(eu) ingradesc”.
Aceste forme au aparut prin analogie cu radicalul verbelor respective: prosyty‘(i),
nosyty’(i), kosyty°(i), vozyty°(i), 1&’t'ity°(i), krutyty’(@), molotyty(i), vodyty(i),
chodyty®(i), krasyty*(i) etc. In locul alternantelor sus-mentionate, in graiurile hutule,
bucovinene si de stepd, precum si in multe graiuri ale dialectelor sudice (sud-estice
si sud-vestice)”’ se realizeaza alternantele: /s/ — /s°/, /z/ — /z’/, /] — |d’/, It/ — ],
dupa cum se poate observa din exemplele de mai sus. Trebuie mentionat faptul ca
la unii vorbitori ai graiurilor hutule si bucovinene, paralel cu formele de tipul
nos’u, pros’u, voz’u, chod’u, krut’u, se intalnesc si forme ca: no§’u, pro§’u, voz’u
cho’u, krié’u etc™®,

6.2.1. In unele graiuri ucrainene din Romania, la persoana I singular si a IlI-a
plural prezent, dupad consoanele labiale ale temei nu apare [1] epentetic, ca in limba
literara, 1n care labialele /b/, /p/, /m/, v/ alterneaza cu grupurile /bl7/, /pl’/, /ml’/, WL/

6.2.1.1. Astfel, in unele graiuri transcarpatice, in locul grupului /m!’/, propriu
limbii literare, apare grupul /mn’/, adica vechiul [j] din grupul /mj/ (lit. </ml’/) se

251 Robciuc, Morfologia graiului..., p. 287.

26 ", Cf. Sucasna ukrajins 'ka liternaturna mova, p. 287.

BT Cf. F. T.Zylko, op. cit., p. 95-96, 185, 246.

B8 Aceste situatii au fost remarcate de A. Vraciu in graiul hutul din Benea (cf. Note de
dialectologie slavo-romana. (Observatii asupra unui grai ucrainean §i asupra unui grai rusesc din
R.P.R.),1n RS, VII, 1963 p. 135), si de C. Regus in anchetele pe care le-a Intreprins in valea Sucevei
intre anii 66 — *67 (cf. Flexiunea verbald in graiul hutul din valea Sucevei, in Studii de slavistica,
vol. II, Bucuresti, 1971, p. 253-274.).
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nazalizeaza si apare [n’] epentetic in locul lui [1] literar: drimn’u (lit. driml’u) ,,(eu)
atipesc”, lomn’u (lit. loml’u) ,,(eu) rup”.

6.2.1.2. In graiurile hutule si bucovinene vechea palatalizare a labialelor a
trecut intr-o noua articulare iotatd (adica, in locul lui [1] epentetic apare [j]), avand
ca rezultat urmatoarele alternante: /b/ —/b’/: I’ubyti — ['ub’u — ['ub’i ,,a iubi”; /p/ —
/p’/ : spati — sp’u — sp’ut ,,a dormi”; /m/ — /m’/: lomyti — lom’u — lom’é ,,a rupe”;
N/ =W/ 1ovyti — low'u — low’é ,a prinde”23 %,

6.2.2. La formele de persoana a Il-a singular prezent ale verbelor de
conjugarea I, in multe graiuri, apare desinenta -i§ in locul celei neaccentuate -eS,
din limba literara: zndji§ ,,(tu) stii”, (i) hrdjis ,,(tu) joci”, dar Intdlnim si dumajes
,(tu) gandesti, asculti” (in unele graiuri transcarpatice); d'ychaji§ ,respiri”, 1'itajis,
»(tu) zbori”, sp’iva(j)i§ ,,(tu) canti” (in graiurile hutule si bucovinene); dumajis
»(tu) gandesti”, shichaji§ ,,(tu) asculti”, hrdjis ,,(tu) joci”, py°tajis ,,(tu) intrebi” (in
graiurile de stepd).

6.2.3. Reducerea sau chiar disparitia Iui [e] neaccentuat situat dupa [j] se
pastreaza si in desinentele de prezent ale persoanei I si a Il-a plural: zndjimo —
zndjite’(i) (lit. znajemo — snajete) ,stim — stiti”, rubdjimo — rubdjite’(i) (lit.
rubajemo — rubajete) ,tdiem — taiati”, sliuchajmo — shichajte’ (i) (lit. sluchajemo —
sluchajete) ,ascultim - ascultati”. Dupa cum afirma 1. Robciuc, aceastd
caracteristicd este proprie unor graiuri hutule si bucovinene®.

6.2.4. In graiurile ucrainene din Roménia, forma persoanei a Ill-a singular
prezent a verbelor de conjugarea a Il-a reprezintd un interes deosebit datoritd
particularitatilor sale morfologice si a variantelor fonetice ale desinentelor care o
caracterizeaza.

6.2.4.1. In graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene, verbele la persoana
a IIT-a singular prezent apar cu doud variante: vozy‘t, stélyt, roby‘t, prosy‘t, chody‘t
si voz)”, stél)”, ,(el, ea) asterne”, roby* ,,(el, ea) munceste”, prosy’ ,,(el, ea) roaga”,
chédy®. Cea de-a doua forma, proprie numai verbelor cu accentul pe tema, apare
sub influenta verbelor de conjugarea I, ale carei forme sunt preferate in defavoarea
formelor corespunzitoare celei de-a II-a conjugari (adica dispare desinenta -t, iar
sufixul -y- se realizeaza ca -y®: stély’t > stély®). Din punct de vedere morfologic,
aceste doua forme sunt echivalente. Aceasta ,,trecere” a verbelor de la o conjugare
la alta este proprie si altor graiuri ale dialectului sud-vestic si ale celui sud-estic**'.

6.2.4.2. Fata de graiurile transcarpatice, in care folosirea acestor forme este
mai redusd, in unele graiuri hutule si bucovinene acestea implica, la randul lor, si
variante fonetice. Astfel, pe 1anga sufixul -y‘- (care apare atunci cdnd accentul este
pe tema), intdlnim in varianta fonetica -i, care apare dupa dentalele [d, t, n]: vddi,
chodi, kruti, honi ,(el, ea) conduce, mana”. Atat in graiurile transcarpatice, cat si in

29 Cf. C. Regus, Flexiunea verbald..., p. 258.
1. Robeiuc, Studii..., p. 124.
MUE T, Zylko, op. cit., p. 98-99.
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cele hutule si bucovinene, aceste forme sunt folosite paralel, ele putand fi intalnite
chiar si in limba uneia si aceleiasi persoane.

6.2.4.3. In graiurile de stepd, forma de persoana a Ill-a singular apare la
timpul prezent in urmatoarele variante: chode’, nose’, prose’, voze’, bace’ ,,(el, ea)
vede” si chodyt’, nosyt’, prosyt’, vozyt’, bacyt’. Mai des Intalnita este prima forma,
cea fara -t’, care este si cea de bazd. Disparitia lui -t” are loc, ca si in celelalte
graiuri, atunci cand accentul cade pe tema verbului**.

6.2.4.4. O trasaturd specifica graiurilor de stepa constd in faptul ca, pentru
forma de persoana I plural prezent, intdlnim doud variante care functioneaza in
paralel: rvw’mé ,,(noi) rupem”, sy°’dymé ,(noi) stam”, réby“mo ,(noi) muncim”,
cystymo / ¢ystym ,(noi) curdtam”, r’izy‘mo / r’izy’m ,(noi) taiem”, sapdjemo /
sapdjem ,(noi) sapam”, m’isy’m ,(noi) framantam”, pr’adém ,(noi) toarcem”,
krasy‘m ,,(noi) vopsim”. Forma cu desinenta -mo (identica cu limba literara) se
remarca, In majoritatea cazurilor, doar atunci cand flectivul [0] este accentuat:
rvymé, oremd, cydymd, iar in pozitie neaccentuati intlnim, de obicei, -m**
vyzém, rvem, m'isy‘m.

6.2.4.5. Desinenta -me (in pozitie neaccentuatd -me’), proprie limbii ruse
vechi, se remarca (la persoana I plural, prezent), in unele graiuri transcarpatice, mai
exact in cel din Rona de Sus, unde avem -me indiferent de accent (robwime,
chodvime, nesemé), si in graiul din Remeti si Teceul Mic, unde intalnim si
desinenta -me*: r6by’my*, chody’me’, nesemé. Aceasta desinentd apare si in unele
graiuri hutule de pe valea Sucevei***.

6.2.4.6. In graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene se remarca existenta
la persoana a II-a plural, spre deosebire de limba literard, a lui -t dur, trasatura
proprie multor graiuri ucrainene sud-vestice: dajut ,,(ei) dau”, pe’cut, cytdjut,
chod’at, id’at ,,(ei) mananca”; kazut ,,(ei) spun”, sp ivajut ,(ei) cantd”, dojut ,,(ei)
mulg”, pros ‘ut ,,(ei) roagd”. Aceeasi situatie (cu -t, fatd de -t’ din limba literard) o
intalnim si la imperativ: byr’it! ,luati!”, ne’s’it! ,,duceti!”, chod’it ,,umblati!”.

6.2.4.7. Un element distinctiv, In graiurile hutule si bucovinene, 1l reprezinta
tendinta avansatd de reorganizare a celei de-a Il-a conjugdri, reflectatd prin
substituirea sufixului -a- de la persoana a Ill-a plural cu sufixul -u-, propriu
primului tip de conjugare: bizut (lit. bizat’) ,,(ei) alearga”, kr’icut (lit. kricat’) ,,(ei)
strigd”, stél ut (lit. stel’at’) ,,(ei) astern”, so/ "ut (lit. sol’at’) ,,(ei) sareaza”. Procesul
de ,trecere”, dupad cum afirma L. Robciuc®?, nu poate fi socotit incheiat, deoarece,
alaturi de verbele definitiv contopite cu cele de la primul tip de conjugare (bizut,
kr’icut, etc.), sunt destul de frecvente formele care prezinta un anumit paralelism:
varit / var’é ,(ei) fierb”, nds’ut / nés’i, véz'ut / véz’i, sy‘g it / sy°g’é ***. Forma
care nu contine fonemul /t/ prezintd la randul ei variante fonetice (datorate

22y Ritko, op. cit., p. 196.

23 1. Robeiuc, loc. cit.

244 Cf. C. Regus, Flexiunea verbald..., p. 261.

2431, Robeiuc, Morfologia graiului..., p. 303.

246 Sunetul [g’] este varianta fonemului /d’/ (cf. C. Regus, Flexiunea verbald..., p. 257).
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trasaturilor fonetice locale), in care vocalele [€] si [i] din formele var’é, nos’i sunt
reflexele sufixului tematic -a-.

6.3. Verbele la timpul trecut nu tin cont de categoria persoanei, in schimb ele
se modifica, la numarul singular, dupa gen.

6.3.1.In graiurile ucrainene din Romania, forma timpului trecut este o
continuare a vechiului ,,participiu trecut activ II”** (numit si participiul in -/, -la,
-lo), schimbat fonetic. Altfel spus, forma sinteticd a trecutului, proprie si limbii
literare, se formeaza de la tema infinitivului, la care se adauga sufixul -i**® pentru
genul masculin (brait ,,(el) lua”, (i)hraii ,(el) juca”, spdii ,(el) dormea”), -1(a)
pentru genul feminin (brdla, (i)hrala, spala), -1(0) pentru genul neutru (brdlo,
hrdlo, spdlo), si -I(y®)** pentru plural (braly*, hraly*, spaly®).

Trebuie mentionat faptul cd forma de masculin prezintd (ca si in limba
literard) unele neregularitati. Sufixul -t este caracteristic numai verbelor al caror
sufix tematic (tema de infinitiv) se termind in vocald (cf. brau, ihrdu, spovidau
etc.). Verbele cu sufixul tematic -@- si cu radicalul terminat in consoand, precum
si unele verbe cu sufixul tematic -nu- au la timpul trecut (masculin) desinenta -@- :
vézty — viz, nésty’— n'is, peci — pik, zamérznutol ,,a ingheta” — zamérz (in graiurile
transcarpatice); V'ésti — voi'z, n'ésti — n’is, tre’sti — tr’és, stry¢’i — stryh, pe’c¢i — p’ik,
puknuty ,,a pocni, a sparge” — puk, zachrypnuty ,,a ragusi” — zachryp (in graiurile
hutule si bucovinene).

6.3.2. O trasatura specifica graiurilor transcarpatice, hutule si bucovinene este
folosirea, in paralel cu formele de trecut sintetic, a celor de perfect insotite de
enclitice. Acest al doilea tip de trecut include o forma identica cu primul, la care se
adauga formele personale contrase ale vechiului auxiliar buty”, la prezent: kosyii-
()ym ,,(eu) am cosit”, kosyi-(j)ys ,(tu) ai cosit”, kosyla-m ,,(eu) am cosit” (fem.),
kosyla-s ,(tu) ai cosit” (fem.), kosyly*-sme” ,(noi) am cosit”, kosyly’-ste’ ,,(voi) ati
cosit” (in graiurile transcarpatice), vyd iu-(j)im ,,(eu) am vazut”, vyd iii-(j)ys ,,(tu)
ai vazut”, vyd’ila-m ,(eu) am vazut” (fem.), vyd’ila-s ,(tu) ai vazut” (fem.),
vd'ily*-sme’ ,(noi) am vazut”, vwd ily*-ste’(i) ,,(voi) ati vazut” (in graiurile hutule
si bucovinene). Formele compuse de acest tip reprezintd urme ale vechiului perfect,
in care auxiliarul buty arita raportarea actiunii trecute la momentul vorbirii §i, In
acelasi timp, indica persoana care savarsea actiunea. Treptat, buty Inceteaza sa mai
exprime raportarea trecutului la prezent, pastrindu-se doar ca morfem in
determinarea persoanei®’.

6.3.3. Verbul arhaic but® (< jesmi), fata de graiurile hutule si bucovinene
(unde ntdlnim doar ramasite ale acestuia la persoana I si a II-a singular si plural),
are in graiurile transcarpatice paradigma prezentului completa, in cazul in care are

2T M. I. Oros, op. cit., p.115.

28 Sufixul /-ii/ este o variantd pozitionald a lui 1> lii (in limba ucraineani literard, -v).

9 n functie de caracteristicile fonetice ale graiurilor, [-y°] poate avea urmitoarele variante: /-
e'/, /-u/, /-i/, ultima fiind inregistrata la hutulii din Brodina (cf. I. Patrut, op. cit., p. 18), in exemple ca:
izmiséli ,,au amestecat”, dci'lz au dat”, zrobélj ,,au facut”).

20 Cf. F. T. Zylko, op. cit., p. 100.
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valoare predicativa: jem, jes, je, jesmo(é), jesté, sut. De la acelasi verb, existd in
unele graiuri transcarpatice cazuri cand forma je se foloseste pentru toate
persoanele la singular si plural prezent™': ja je ,.eu sunt”, ty je ,.tu esti”, un (ond) je
»el (ea) este”, my je ,,noi suntem”, vy je ,,voi sunteti”, ony je ,,(ei, ele) sunt”.

6.3.4. Formele conservate ale verbului atematic jesmi 1si modifica pozitia
fatd de verb atat la singular, cat si la plural, ele putdnd fi atasate altor cuvinte
apropiate din propozitie. Fatd de verbul predicativ, acestea pot fi enclitice sau
proclitice: Cohé-s spau? ,De ce ai dormit?”; Kudii-c chodiila? ,Pe unde ai
umblat?”; My-smo s’a ne’ vyd’ily° daiiné! ,Noi nu ne-am vizut de mult!”; Vu jesté
dobri ,,Dumneavoastra sunteti bun”. (in graiurile transcarpatice); D'e-s chod'yii?
,Pe unde ai umblat?”; Cimui-s pr’isla? ,De ce ai venit?”; U kdho-sti buly°? (in
graiurile hutule si bucovinene)®*.

6.3.5. In graiurile transcarpatice, la persoanele I si a II-a singular si plural, pe
langd formele scurte de perfect analitic (prezentate mai sus) apar si cele lungi.
Acestea se folosesc atunci cand ,,persoana care savarseste actiunea este scoasd in
evidenta sau este pusi in opozitie cu alta”*’: Ter jes buii doma, a ne ja! ,,Tu ai fost
acasd, nu eu!”; My jesmé vwd'ily, a ne vy! ,Noi am vazut, iar nu voi!”; Vy jesté
kazaly So pryjdyty® skoro ,,Voi ati spus cd o sa veniti devreme”.

6.4. Pe langa perfect, in graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene,
formele enclitice ale auxiliarului bu#)y® apar si ca parti componente ale mai mult ca
perfectului. Acestea se folosesc doar la persoana a Il-a singular si la cele de [ si a
II-a plural: -jys / -jes, -s, -smo(e), -sty“(e) (in graiurile transcarpatice); -jis, -s, -smy,
-sty (in graiurile hutule); -(j)is, -s, -sme’, -sti (in graiurile bucovinene). Acestea
sunt intercalate intre formele auxiliarului buty® si verbul predicativ, ambele la
trecut: buil jys pry°(j)$ou — pers. a Il-a sg. masc. de la ,,a veni”, bula-s pry‘jsida —
pers. a IT-a sg. fem., buly*-smo pry‘jsly — pers. I pl. (in graiurile transcarpatice);
buii-(j)is p’isou — pers. a Il-a sg. masc. de la ,,a pleca”, bula-s p’isla — pers a ll-a
sg. fem., buly*-sme” p’isly — pers. 11 pl., buly’-ste(i) p’isly — pers. a 1lI-a pl. (in
graiurile hutule si in unele bucovinene)™*.

6.4.1. Pe langa acest tip de formare a mai mult ca perfectului mai exista doua.
Cel de-al doilea, propriu tuturor graiurilor ucrainene, ca si limbii literare, este
compus din formele de trecut sintetic ale auxiliarului buty® (buii, bila, bulo, buly®),
asociate cu trecutul sintetic al verbului de conjugat: (ja, ty, on) buii ucynyi, (ja, ty,
ond) bula ucynyla, (ja, ty, ond) bulo ucynylo, (my, vy, ony) buly® uéynyl® (de la
ucynuty dial. ,,a face”).

6.4.2. Cel de-al treilea tip de mai mult ca perfect este propriu doar graiurilor
transcarpatice, fiind constituit din ,,formele reduplicate ale verbului ajutator buty®

31 D. Horvath, Aspecte arhaice ale timpurilor verbale in graiul ucrainean din Crdciunesti i
Tisa, in BSt, seria A, vol. V, 1980, p. 73.

227 Robeiuc, op. cit., p. 304.

23 D. Horvath, loc. cit.

24 Cf. I Robeiuc, Studii..., p. 126.
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(sau alte verbe auxiliare atasate acestuia) si un verb predicativ sau la infinitiv, cand
predicatul este compus™>>:1. (ja, ty, un) buii buii ucynyii, (ond) bila biila ucynyla,
(ond) bilo bulo ucynylo, (my, vy, ony) buly buly ucynyly; 2. (ja) mau buii ucynyty’
»eu avusesem de facut”; 3. (#y) chot’iti buti uéynyty® ,tu vrusei sa faci”’; 4. (un)
tréba buii ucynyu el trebuise sa faca”; 5. (ond) tréba bula ucynyla, (ond) tréba
billo ucynylo. De asemenea, intre formele reduplicate ale verbului bu#)® poate fi
intercalat elementul jesm. buii jym buii ucynyi,; buu jys buu ucynyi, bula-s bula
ucynyla etc.

6.5. In graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene este raspandita forma
analitica a viitorului, ,,proprie numai verbelor cu aspect imperfectiv, compusa din
infinitiv si afixele mobile provenite din vechiul auxiliar jati, schimbate fonetic”**°.
In comparatie cu limba literara, unde vechiul auxiliar s-a contopit cu verbul la
infinitiv §i std in urma acestuia (dand nastere formei sintetice, care se intalneste mai
rar in dialecte), in graiurile sus-mentionate aceste doud elemente constitutive sunt
de sine statatoare. Formele mu, mes, me, mémo(é), mety*(e), mut au functie identica
cu pronumele personale, adica aratd categoria persoanei. Acestea stau intotdeauna
inaintea verbului: mu robyty® (lit. robytymu) ,voi lucra”, mes robyn* (lit.
robytymes) ,,vei lucra”, me robyty“( lit. robytyme) ,,(el, ea) va lucra”, mémo(e)
robyty® (lit. robytymemo) ,,vom lucra”, mety* robyt® (lit. robytemete) ,,veti lucra”,
mut robyty® (lit. robytymut’) ,,vor lucra” (in graiurile transcarpatice); mu vozyty“(i)
,Voi cara”, mes vozyty“(i) ,,vei cara”, me vozyt°(i) ,va cara”, mémo vozyty‘(i)
,vom cara”, méte’ vozyty“(i) ,,vor cara” (in graiurile hutule si bucovinene). Acest

.. . . . .. . . 257
mod de formare a viitorului este propriu si altor graiuri ucrainene sud-vestice™’,

fiind mai des intalnit in graiurile pocuto-bucovinene™®,

6.5.1. La persoana I, afixul mu se foloseste mai rar, datoritd tendintei de
inlocuire a acestuia cu budu (cf. budu robyty® ,,voi lucra”, forma proprie si limbii
literare) si cu mdju ( cf. mdju pysaty ,,voi scrie, am de scris”). Astfel, in unele
graiuri bucovinene, in cele hutule si transcarpatice se remarcd Incd o forma
analiticd a viitorului imperfectiv, formatd din prezentul verbului auxiliar mdti,
ciruia i se aldturd infinitivul verbului de conjugat: mdju mast'yti ,,voi zugrivi (am
de zugravit)”, mdji§ mastyti, maji(t) mast'yti, mdji’'mo mastyti, mdjiti mastyti,
mdjut mast'yti (in graiurile bucovinene)™’; mdju kup’iti ,voi cumpara (am de
cumpirat)”, mdje's kup iti, maje’(t) kup’iti, maje’mo kup’iti, maje’ty kup iti, majut
kup’iti (in graiurile hutule); mdju kosiiter ,,voi cosi, am de cosit”, mdjes kostitol,
mdje kosiitol, majeme kostitel, majete kosiitol, mdajut kostiter (In graiul transcarpatic,
din Rona de Sus).

23D Horvath, Graiul ucrainean..., p. 18.

236 C. Regus, Forme verbale arhaice..., p. 96.
BTE. T. Zylko, op. cit., p. 101.

28 Cf. 1. Pan’kevy¢, op. cit., p. 319.

291 Robciuc, op. cit., p. 126.
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6.5.2. In graiurile transcarpatice viitorul compus se poate forma si cu un alt
verb ajutdtor, precum pocnuty (zdcnutel/nacnuty) ,,a incepe”, chotity(vt) ,,a vrea”.
La forma de viitor a acestuia se adauga infinitivul verbului de conjugat: zdcnu
robiitel ,,voi incepe sa lucrez”, nacnu pysdaty© ,,voi incepe sa scriu”, chdcu mastiito
,»VOl zugravi (vreau sa zugravesc)”.

6.5.3. In graiurile ucrainene ale Dobrogei se remarci folosirea in paralel a
doua variante ale viitorului cu aspect imperfectiv, cea sintetica (klikaty’me ,,(el) va
chema”, nocuvaty’memo ,,vom innopta”) si cea analitica (budu brat’ ,voi lua”,
budem p’idhonyt’ ,,vom mana, vom zori” 260

Mentionam faptul ca aceste doud forme se intrepatrund, ele putind, cu usurinta,
sd se substituie una prin alta in vorbirea uneia si aceleiasi persoane.

6.6. In majoritatea graiurilor transcarpatice, hutule si bucovinene, s-au pastrat
vechile forme ale modului conditional, formate din participiile trecute active (in
-lii, -la, -lo) si formele personale de aorist ale verbului auxiliar bu#y® (6s1xB): bych
robyii / maii bych robyty®®' (masc.) ,,as lucra”, bych robyla / mdla bych robyty*
(fem.) ,,as lucra”, bys robyii / maii bys robyty” (masc.) ,, ai lucra”, bys robyla / madla
bys robyty® (fem.) ,ai lucra” , by robyi / maii by robyty (masc.) ,ar lucra”, by
robyla / madla by robyty® (fem.) ,ar lucra”; bysmo robyly* / maly® bysmo robyty®
»am lucra”, bysty® robyly® / maly® bystye robyty ,,ati lucra”, by robyly* / maly® by
robyty® (pl.) ,,ar lucra” (in graiurile transcarpatice); bych skakdi (masc.) ,,as sari”,
bych skakala (fem.) ,as sari”, by skakai (masc.) ,,ai sari”, bys skakala (fem.) ,ai
sari”, by skakai (masc.) ,.ar sari”, by skakala (fem.) ,,ar sari”, bysmy skakdaly® ,,am
sari”, byst'y skakaly® ,ati sari”, by skakaly® (pl.) ,ar sari” (in graiurile hutule); daii
bych (masc.) ,,as da”, dala bych (fem.) ,,as da”, daii bys (masc.) ,,ai da”, ddla bys
(fem.) ,,ai da”, dait by (masc.) ,,ar da”, ddla by (fem.) ,,ar da”, daly® bysmé’(i) ,,am
da”, daly° byste'(i) ,ati da”, dah* by (pl.) ,,ar da” (in graiurile bucovinene si in
unele hutule). Acest conditional exprimd o actiune posibila, nediferentiata, a
timpului viitor. Se remarca faptul ca acest tip de viitor e pe cale de disparitie, forma
bych fiind inlocuitd cu particula by*** (proprie limbii literare: kazdv by sau kazdla
b). Aceasta poate fi encliticd (mai rar) sau proclitica (mai frecvent): bur ucwiniiii /
maii bol ucwiniitor’® (masc.) ,,as face”, bor ucwiniila / mala bot ucwiniiter (fem.) ,,as
face”, bor  ucwinilor / maler bvr ucwiniiter ,,am face”, bvr ucwniiler / maler b
ucuiniitel ,,ati face” (in graiurile transcarpatice); by tr’és (masc.) ,,as scutura”, by
tr'ésla ,as scutura”, by tr'ésly ,ati scutura” (Iin graiurile hutule); zam’itau by
(masc.) ,,as matura”, zam 'itdla by (fem.) ,,as matura”, zam ’itdly® by ,,am matura”,

260y _Ritko, op. cit., p. 197.

281 T graiurile transcarpatice, la acest tip de conditional forma de trecut a verbului de conjugat
poate sa fie sintetica (robyii) sau analiticd (maui robyty©). Conditionalul format cu trecutul analitic:
maii bych robyty° s-ar putea traduce ,,as avea de lucru”.

22D Horvath, op. cit., p. 19.

263 Particula by poate si aiba variantele be” si bur. Varianta ber apare in graiurile transcarpatice
din Remeti si Rona de Sus, din ultimul fiind si exemplele respective.
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zam'italy by ,ati matura” (in graiurile bucovinene). Formele acestui tip de
conditional apar in graiuri si cu sufixele mobile: mau by-m ucynyty, madla by-m
ucynyty”, maly® by-smo ucynyty” etc.

6.6.1. Cel de-al doilea tip de conditional, care exprima o actiune posibild, in
anumite conditii, In trecut, are o structurd asemindtoare cu primul, la care se
adauga verbul buty® (buiti, biiter) 1a timpul trecut (variabil dupd gen si numar)***: by
(bych) buu robyi (masc.) ,,as fi lucrat”, by (bych) bula robyla (fem.) ,,as fi lucrat”,
bysmo buly’ robyly ,,am fi lucrat”, bysty” buly’ robyly’ ,ati fi lucrat” (in graiurile
transcarpatice)’®; buii bych (by) vei'dpov'iu (masc.) ,,as fi raspuns”, bitla bych (by)
vel'dpov ila (fem.) ,,as fi raspuns”, buly® bysmy vei'dpov’ily° ,,am fi raspuns”, byst'y
buly® ve'dpov’ily* ,ati fi raspuns” (in graiurile hutule); braii buii (by) bych (masc.)
,,as fi luat”, brdla bula (by) bych (fem.) ,,as fi luat”, brdaly® buly“smo by ,,am fi luat”,
braly® buly’ste by ,ati fi luat”, braly* buly’ by pl. ,ar fi luat” (in graiurile
bucovinene si in unele hutule).

6.6.2. Dupa cum se poate observa, topica morfemelor gramaticale este libera,
insd de obicei elementele afixale preceda verbul predicativ. De asemenea, intre ele
si verb pot fi intercalate diferite elemente lexicale: Hija buit dobre bych vidpov'iii
AT fi trebuit sa raspund bine”.; I Sto bulvisme utak robilvi? ,,Si ce am fi facut dupa
aceea?”; Mut bul tohdii bulvr dobre robiilvl. ,,Atunci, noi am fi lucrat mai bine” (in
graiurile transcarpatice); Zaitry® bys moze® pisla i m’isto. ,Poate daca te-ai duce
maine in oras”; Cy chtos by nam to ni zrobyii? ,Daca nu ne-ar face asta cineva?”
(in graiurile hutule si bucovinene).

6.7. Paradigma imperativului din graiurile ucrainene din Romania, ca si in
limba literard, se reduce la trei forme: persoana a Il-a singular, persoanele I si a I1-a
plural. Acesta se realizeaza atat in forma sintetica, cat i in cea analitica.

6.7.1. In ceea ce priveste forma sintetica a imperativului, se disting, in functie
de locul accentului, doua tipuri de flexiune®.

6.7.1.1. Desinentele primului tip de flexiune sunt aproape Iintotdeauna
accentuate: -y (sau -0: kladii! ,pune!” si -i: péci! ,prajeste!”) la persoana a Il-a
singular, -im la persoana I plural si -it (lit. -it’) la persoana a II-a plural: roby! /
robit! lucreaza!”, kosy! / kosii! ,coseste!”; robim! ,sa lucram!”, kosim! ,sa
cosim!”; robit! ,lucrati!”, kosit! ,cositi!” (in graiurile transcarpatice); be'ry! ,,ia!”,
prosy! ,cere!”, klady! ,,pune!”; ber’im! ,sa luam!”, prosim! ,sa cerem!”, klad’im!
,sa punem!”, be'r’it! luati!”, pros’it ,cereti!”, klad’it! ,puneti!” (in graiurile
hutule si bucovinene). In majoritatea celor trei grupe de graiuri, variantele
desinentelor -imo (pers. I sg.) si -ite (pers. a II-a pl.), caracteristice limbii literare,

264 Cf. C. Regus, Flexiunea verbului..., p. 271.

%5 In graiurile transcarpatice, cel de-al doilea tip de conditional poate fi asociat uneori cu
auxiliarul chot’ity” ,,a vrea”: by (bych) chot’ii buii robyty® (masc.) ,as fi vrut sd lucrez”, by (bych)
chot’ila bula robyty’ (fem.) etc.

266 Cf. I. Robeiue, Morfologia graiului..., p. 307.
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nu sunt prezente: chod’im (lit. chodimo) ,,s& mergem!”, robim! (lit. robimo) ,,sa
muncim!”, prosit! (lit. prosite) ,,cereti!”, berit! (lit. berite) ,,luati!”.

6.7.1.2. Al doilea tip de flexiune cuprinde verbele a caror desinentd nu este
accentuatd. Astfel, la tema prezentului se adauga desinenta zero la persoana a Il-a
singular (consoanele finale [d, t, n, z, c, 1] avand timbru palatal), -mo (cu varianta
-me) pentru persoana I plural si -ty* (cu variantele -ti, -te, -t'y)la persoana a Il-a
plural: virgj! (lit. vir’!) ,,crede!”, s’ad’! ,.stai jos!”, ustan’! ,ridica-te!”; virtjmo(e)!
,,sa credem!”, s dd’'mo(e)! ,,sa stam jos!”, ustan ’'mo(e)! ,sa ne ridicam!”, virujity®!
»credeti!”, s’ad te! ,,stati jos!”, ustan te! ,ridicati-va!” (in graiurile transcarpatice);
byj! ,bate!”, huduj! ,hraneste!”, v’ir! ,crede!” byjmo! ,sa batem!”, hudijmo! ,sa
hranim!”, vir'mo! ,sa credem!”, byjti! ,bateti!”, hudujti! ,hraniti!”, v'ir'ty!
»credeti!” (in graiurile hutule); kupuj! ,,cumpard!”, m’ir’! ,masoard!”, stan’!
»opreste!”; kupujmo! ,,sa cumparam!”, m’ir’'mo! ,,sa masuram!”, stin’mo! ,,sa ne
oprim!”; kupujti! ,cumpdrati!”, m’irti! ,masurati!”, stin’ti! ,opriti-va!” (in
graiurile bucovinene si n unele hutule).

6.7.2. In unele graiuri de stepd, imperativul poate fi redat si prin formele de
prezent (sau viitor cu aspect perfectiv) persoana I plural: ne'sém! ,sa ducem!”,
viz’mém! ,s3 luam!™*%,

6.7.3. Forma analitica a imperativului din graiurile transcarpatice, hutule si
bucovinene se caracterizeaza prin prezenta particulei naj (lit. nechaj / chaj), care se
alatura persoanei a Ill-a singular si plural a prezentului: naj idé! ,,(el, ea) s vina!”
— naj idut! ,(ei) sa vina!”, naj robyt! ,(el, ea) sa lucreze!” — naj robl’at! ,,(ei) sa
lucreze!”, naj chodwit! ,(el, ea) sa umble!” — naj chod’at! ,,(ei) sa umble!” (in
graiurile transcarpatice); naj pyse’! ,,(el, ea) sa scrie!” — naj pysut! ,,(ei) sa scrie!”,
naj b’izyt! ,(el, ea) sa fugd!” — naj b’'iz’ut! ,(ei) sa fuga!”, naj pros’it! ,(el, ea) sa
ceard!” — naj pros’é! ,(ei) sa ceara!” (in graiurile hutule); naj nose’! ,(el, ea) sa
duca!” — naj nos’ut! ,(ei) sa duca!”, naj dojit! ,(el, ea) sa mulgd!” — naj dojut! /
dojé! ,(ei) sa mulga!™; naj g’ile’ / naj g'ily‘t! (el ea) sa imparta!” — naj g’il’ut!
»(e1) sd Tmpartd!” (in graiurile bucovinene si in unele hutule).

V. CONSIDERATII FINALE

Prima parte a lucrarii (cap. I si II) cuprinde o expunere a studiilor consacrate
graiurilor ucrainene de pe teritoriul Romaéniei si prezentarea localitdtilor in care
acestea se vorbesc.

Dupa cum se poate observa, la inceput graiurile ucrainene de la noi erau
analizate ca un intreg, adica studiile erau indreptate spre grupa dialectald din care
acestea fac parte; in ultimii 30 de ani au inceput sa apard monografii dialectale in
care este tratat doar un singur grai. Acest lucru este normal si necesar, totodata,
daca tinem cont ca fiecare grai prezintd, pe langd trasaturile comune cu celelalte

%7y, Ritko, op. cit., p. 197.
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graiuri ale grupei respective, si unele particularitati care constau atat in pastrarea
unor fenomene arhaice (unele de mult disparute in graiurile ucrainene din care
acestea s-au desprins), cat si n inovatii locale, dezvoltate prin izolarea lor de limba
ucraineand, precum si sub influenta altor graiuri si limbi cu care acestea au intrat in
contact.

Am prezentat raspandirea acestor graiuri pe teritoriul Romaniei, dand
totodata denumirile localitatilor in care acestea se vorbesc, atat cele date de catre
locuitorii satelor respective, cat si cele pe care le dau ceilalti ucraineni.

Din expunerea caracteristicilor fonetice si morfologice (cap. Il si 1V) ale
graiurilor ucrainene din Romania se poate observa cd acestea apartin la doud
dialecte ale limbii ucrainene, si anume: dialectul sud-vestic (cu graiurile
transcarpatice, hutule, bucovinene si bucovineano-hutule), respectiv, cel sud-estic
(cu graiurile de stepa).

Sistemul vocalic al acestor graiuri prezintd atdt arhaisme, cat si inovatii
locale, ceea ce diferentiaza graiurile care fac parte chiar si din aceeasi grupa
dialectald. Vechile sunete [0] si [e] au in aceste graiuri diferite reflexe, si anume:
pentru etimologicul [o] intalnim reflexele: [i], [u], [o], [y], [], [y°], ['i], [*y], [*s1]
si [u'], iar pentru vechiul [e] avem: [i], [e], [u] si [b1]. Din analiza fonemelor
vocalice, dar mai ales a variantelor pozitionale ale acestora, se poate observa ca
unele dintre ele nu se intdlnesc in toate graiurile (chiar dacd fac parte din aceeasi
grupd dialectald), ca de exemplu: existenta diftongilor [sr'], [%i], [%y], [“si],
pronuntia diftongald a vocalelor [e] si [y] (adicd ['¢], respectiv ['y]) in pozitie
accentuatd, cand sunt situate dupd dentalele [d], [t], [n] (in unele graiuri hutule din
Suceava) si multe altele. Prin aceste particularitati, graiurile sus-mentionate sunt
considerate ca fiind ,,cele mai originale” graiuri ale grupei dialectale hutule si chiar
ale intregului masiv dialectal sud-vestic.

Vocalismul graiurilor studiate are trei sisteme diferite din punct de vedere
structural, i anume: cu sase, cu sapte, si cu opt foneme vocalice accentuate (caci,
in pozitie neaccentuatd, Tn majoritatea graiurilor, /e/ si /y/ se reduc in arhifonemul
/a/). Singura grupd de graiuri in care se intdlnesc toate cele trei sisteme — cu sase
foneme [i, y, ¢, a, 0, u], cu sapte [i, y, e, a, 0, u, b1 si cu opt [i, y, €, a, 0, u, i, bI| —
este cea transcarpatici. Intre aceste graiuri, un loc aparte il reprezinti cel din Rona
de Sus, caruia ii este propriu sistemul cu urmatoarele foneme vocalice: [i, ¢, a, o, u,
bI|. Dupd cum se poate observa, in acest sistem, in locul vocalei ucrainene [y], atat
in pozitie accentuata, cat si In cea neaccentuatd, apare ,,noul” [b1] (,,reorganizat” din
punct de vedere pozitional). Prin existenta acestei inovatii, consideram ca graiul
din Rona de Sus este, cel putin din punct de vedere al sistemului vocalic, cel mai
original dintre toate graiurile transcarpatice ale limbii ucrainene.

Tuturor graiurilor ucrainene de pe teritoriul tarii noastre le sunt proprii doua
corelatii consonantice: corelatia de timbru si corelatia de sonoritate. In comparatie
cu limba literard si cu alte graiuri ale limbii ucrainene, in graiurile hutule si
bucovinene se pastreazd vechile foneme suierdtoare moi care intrd in perechi
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corelative cu nou-formatele foneme suieratoare dure: /z/ —/Z’/, /8/ — /8°/ §i /¢ — /&
Aceloragi graiuri le este caracteristicd corelatia de sonoritate a fonemelor
suieratoare /z’/ — /§’/, iar opozitia fonematicd /g’/ — /k’/ este proprie doar graiurilor
hutule si bucovinene din Moldova.

Si in morfologia graiurilor ucrainene de pe teritoriul Romaniei se intdlnesc
numeroase particularitati arhaice, care se manifestd prin pastrarea vechilor
morfeme (de cele mai multe ori schimbate fonetic), si inovatii, care constau in
dezvoltarea unor trasaturi flexionare locale.

Astfel, la substantiv, pe langa pastrarea vechilor desinente se observa ca, in
multe cazuri, cele care erau proprii substantivelor cu tema dura, respectiv, celor cu
tema moale, s-au contopit n una singura, de obicei primele impunandu-se celor din
urma. La aceeasi parte de vorbire atrage atentia folosirea formelor scurte de
vocativ, care pare sa fie o influentd a limbii ruse dialectale, ca si existenta unor
forme vechi de dual.

In comparatie cu limba literara si cu graiurile de stepa ale limbii ucrainene, in
graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene se intdlneste la adjective doar tipul de
declinare propriu celor in consoani nepalatalizata. In al doilea rand, la aceeasi parte
de vorbire, ca si la substantive, se intdlneste o simplificare a structurii desinentelor.
Formarea gradelor de comparatie reprezintd o caracteristicdA proprie majoritatii
graiurilor ucrainene din tara noastrd. Astfel, In graiurile transcarpatice, hutule si
bucovinene, comparativul sintetic (cel analitic se Intalneste mai rar) se formeaza cu
ajutorul particulei maj < rom. ,,mai”. Cu ajutorul aceleiasi particule, dar accentuate
sintactic (mdj), se formeaza, doar in graiurile transcarpatice, gradul superlativ al
adjectivelor.

Intre diferitele forme arhaice si inovatii ale pronumelui din graiurile
ucrainene de pe teritoriul Romaéniei, se remarca folosirea, in cele transcarpatice si
hutule din Maramures, a formelor enclitice ale pronumelui personal. In aceleasi
graiuri, ca si in cele hutule si bucovinene, se intdlnesc forme vechi ale
pronumelor determinative si structuri locale ale pronumelor demonstrative.
Contragerea desinentelor la pronumelor posesive a avut loc in toate graiurile
ucrainene din Romania.

Trasaturile dialectale ale numeralului din graiurile studiate constau — pe langa
existenta numeroaselor variante fonetice si lexico-morfologice — atat in formarea
de numerale compuse, cit si in declinarea acestora. Numeralele compuse
necontopite, de tipul dvdc’c’it’ i ody‘n (lit. dvac’at’ odyn), se formeaza in graiurile
transcarpatice, hutule si bucovinene cu ajutorul conjunctiei i, care, dupa parerea
noastrd, constituie un arhaism. Ca urmare, existenta unor astfel de forme in
graiurile transcarpatice (poate chiar si in celelalte) nu pare a fi rezultatul influentei
limbii romane.
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Verbul din graiurile ucrainene de la noi prezinta cele mai multe particularitati
arhaice si inovatii, la toate modurile si timpurile.

In graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene, infinitivul se formeazi cu
ajutorul sufixelor -#y si -¢y (si a variantelor fonetice ale acestora), in timp ce in
graiurile de stepd, pe langa sufixul -fy — propriu si limbii literare —, este foarte
raspandit si -¢°.

La prezent intalnim o serie de -caracteristici, ca de exemplu: lipsa
alternantelor /s/ — /8/, /z/ — /z/, t/ — /¢/, /d/ — /dZ/ 1a persoana I singular a verbelor de
conjugarea a Il-a (in graiurile hutule, bucovinene si de stepd); dezvoltarea dupa
labiale, la persoana I si a Ill-a singular, a unor sunete diferite in locul Iui [1]
epentetic din limba literara, cum ar fi cea a lui [n’] epentetic dupa [m] (in graiurile
transcarpatice) si a lui [j] dupa /p/, /b/, /m/, /v/ (in graiurile hutule si bucovinene);
existenta formelor verbale de persoana a Ill-a singular atdt cu desinenta -¢, cat si
fara aceasta (in toate graiurile); folosirea in paralel la persoana I plural a mai
multor desinente (in graiurile de stepd) sau existenta vechii desinente (in graiurile
transcarpatice); tendinta avansatd de reorganizare a celei de-a doua conjugéri, prin
impunerea desinentei -ut, proprie primului tip de conjugare (in graiurile hutule si
bucovinene, §i cu o frecventa mai redusa in cele transcarpatice).

Trecutul prezintd si el o serie de trasaturi specifice, cum ar fi folosirea in
paralel a formelor sintetice si a celor de perfect, insotite de formele contrase ale
verbului atematic jesmi (in graiurile hutule, bucovinene si transcarpatice). Pe langa
perfect, in aceleasi graiuri, formele enclitice ale acestui verb (care in graiurile
transcarpatice are paradigma prezentului completd) apar ca parti componente ale
mai mult ca perfectului, acesta din urma fiind de trei tipuri.

Viitorul din graiurile studiate are doud forme: sintetica si analitica. Cele doua
tipuri de viitor sunt raspandite n graiurile de stepd, formandu-se in acelagi mod ca
in limba literara, in timp ce in cele transcarpatice, hutule si bucovinene se intalnesc
de cele mai multe ori forme analitice, si anume: primul tip de viitor analitic este
format din afixul mobil provenit din auxiliarul jati, numai ca acesta sta inaintea
verbului de conjugat, fiind un element constitutiv de sine statator (in timp ce, in
limba literara, acesta preceda verbul cu care s-a si contopit, dand nastere formei
sintetice); al doilea tip de viitor se formeaza in acelasi fel, dar in locul verbului jati
se foloseste auxiliarul mati; cel de-al treilea tip de viitor analitic este propriu doar
graiurilor transcarpatice, formandu-se cu ajutorul viitorului verbelor pocnuty,
chotitu etc., la care se adauga forma de infinitiv a verbului de conjugat.

Vechile forme ale modului conditional, compuse din participiile trecute
active si formele personale de aorist ale verbului auxiliar buty, se intdlnesc in
majoritatea graiurilor transcarpatice, hutule si bucovinene. Conditionalul din aceste
graiuri este de doud tipuri: unul care exprimi o actiune posibild, nediferentiata, a
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timpului viitor (acesta fiind pe cale de disparitie), iar celalalt — o actiune posibila,
in anumite conditii, in trecut.

Imperativul din graiurile ucrainene de pe teritoriul Romaéniei are si el doua
forme: sinteticd si analitica. Cea sintetica are doua tipuri de flexiune, si anume:
primul are aproape Intotdeauna desinentele accentuate (si schimbate fonetic), in timp
ce la cel de-al doilea tip acestea sunt neaccentuate. In graiurile de stepd, imperativul
poate fi redat si prin formele de prezent sau viitor (cu aspect perfectiv), persoana I
plural. Imperativul analitic din graiurile transcarpatice, hutule si bucovinene are
forme doar de persoana a Ill-a singular si plural, el fiind compus din prezentul
verbului de conjugat si particula naj (fatd de lit. nechaj / chaj), care il preceda.

In concluzie, retinem ci in prezentarea trasaturilor fonetice si morfologice am
tinut cont de trasaturile comune ale graiurilor care formeaza o grupa dialectala (cu
exceptia unor graiuri mai putin studiate, cum ar fi cele din Rona de Sus, Lunca la
Tisa, Remeti, pentru care am dat exemple demonstrand existenta unor caracteristici
neobservate), ele contribuind pe deplin la individualizarea si, de aici, la clasificarea
grupelor de graiuri, ca si a dialectelor din care acestea fac parte. Fard sa tinem
seama de vecinatatea teritoriald a graiurilor care apartin unei singure grupe
dialectale, putem afirma cu certitudine cé fiecaruia dintre acestea ii sunt proprii
unele caracteristici care, desi nu foarte insemnate, dar bine definite, il
individualizeaza. De exemplu, fiecare grai are un sistem fonetic propriu, in timp ce
in cateva dintre acestea existd chiar doud sisteme diferite, din punct de vedere
structural (Cornutel-Banat si Criciova), ceea ce se explicd prin venirea acestei
populatii ucrainene din tinuturi diferite.

Daca, in morfologie, formarea modurilor si a timpurilor verbale, ca si
desinentele proprii sistemului flexionar al unei grupe dialectale sunt caracteristice
aproape tuturor graiurilor care intrd in alcatuirea acesteia, in fonetica se poate
observa ci sistemul propriu unei astfel de grupe nu este identic in toate graiurile
care o compun, existdind multe particularititi (ca dovada, mentiondm existenta
numeroaselor variante fonetice ale desinentelor).

Studierea acestor caracteristici se poate face doar prin realizarea de
monografii dialectale, cu ajutorul carora pot fi elucidate si numeroase alte
probleme, cum ar fi cele legate de istoria ucrainenilor din tara noastra, dar mai ales
cele care privesc direct istoria limbii ucrainene.

ABREVIERI
acuz. cazul acuzativ conj. conjunctie
adj. adjectiv dat. cazul dativ
adv. adverb dial. ucrainean dialectal

bel. limba belarusa dim. diminutival
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fem.
gen.
germ.
imper.
ind.
instr.
lit.
loc.
magh.
masc.
num.
pers.

genul feminin pl. numarul plural
cazul genitiv prep. prepozitie

limba germana prez. timpul prezent
modul imperativ pron. pronume

modul indicativ pron. pers.  pronume personal
cazul instrumental rom. limba romana
ucrainean literar rom. dial. roman dialectal
cazul locativ rus. limba rusa

limba maghiara sg. numarul singular
genul masculin turc. limba turca
numeral voc. cazul vocativ
persoana V. TUS. limba rusa veche

ALR -

BSt —
CL -
DR -

LR -
RRL —
RS -
SCL —
SCSt —
SA -

SIGLE

Atlasul lingvistic roman 11, s.n., vol. III, IV, Bucuresti, Editura Academiei,
1956, 1972.

»Buletin stiintific”, seria A, vol. I, Baia Mare, 1969 si urm.

,»Cercetari de lingvistica”, Cluj-Napoca, 1956-1973

,Dacoromania”, Cluj, 1920-1948

»Fonetica si dialectologie”, Bucuresti, 1956 si urm.

,Limba romana”, Bucuresti, 1952 si urm.

»~Revue roumaine de linguistique”, Bucarest, 1962 si urm.
,Romanoslavica”, Bucuresti, 1958 si urm.

»Studii si cercetdri de lingvistica”, Bucuresti, 1950 si urm.
»Studii si cercetari stiintifice. Filologie”, lasi, 1954 si urm.
,»Studii si articole”, Baia Mare, 1973

’

Universitatea ,, Babeg-Bolyai’
Facultatea de Litere
Cluj-Napoca, str. Horea, 31



