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12. S-ar cere ca in concluzii sa fie trasate perspectivele populatiei ruse starovere si ale
graiurilor lor In medii strdine, alogene, dupa multe secole de existentd izolata de locurile de bagtina.

Observatiile noastre nu scad valoarea indiscutabild a studiului lingvistic, efectuat cu mare
competentd de catre acad. prof. dr. doc. Victor Vascenco.
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,Plurilinguismo”. Contatti di lingue e culture. Studi in memoria
di Eugenio Coseriu. A cura di VINCENZO ORIOLES,
Udine, 2003, 435 p.

,»Odisea”. Revista de estudios ingleses. Numero extraordinario.
Eugenio Coseriu in memoriam, JESUS GERARDO
MARTINEZ DEL CASTILLO (ed.), Universidad de
Almeria, 2003, 189 p.

in 2003, 1a un an de la trecerea in nefiintd a lingvistului de la Tiibingen, au aparut primele dous
volume In memoriam Eugenio Coseriu: este vorba de un numar special al revistei ,,Plurilinguismo”.
Contatti di lingue e culture, editatd de Universitatea din Udine, Italia, si de numarul extraordinar al
anuarului ,,Odisea”. Revista de estudios ingleses, publicat de Universitatea din Almeria, Spania.

*

Primul omagiu, Studi in memoria di Eugenio Coseriu, coordonat de profesorul Vincenzo
Orioles, intruneste contributii ale unor lingvisti din mai multe tari: Italia, Spania, Austria, Slovenia si
Romaénia. in Premessa, V. Orioles mentioneazi ci in septembrie 2002, cind s-a aflat despre plecarea
lui E. Coseriu dintre cei vii, colaboratorii Centrului de Plurilingvism au comemorat trista veste,
impreund cu comunitatea stiintificd internationald, printr-o sedinta de doliu, la care s-a adaugat insa si
durerea lor personald de a nu fi reusit sd pregateasca la timp toate formalitatile pentru numirea lui
E. Coseriu in calitate de colaborator stiintific onorific al centrului. Mult apreciatd de E. Coseriu,
aceastd titulatura ar fi putut Insemna confirmarea oficiala a unei colaborarii fructuoase, pe care
lingvistul de la Tiibingen o promisese Centrului in calitate de membru al Comitetului stiintific al
acestuia. Intre 1994 si 1996, ca membru al acestui comitet, E. Coseriu a imprimat colaboririi o nota
particulara, specifica inconfundabilei sale personalitati: el nu se limita la rolul de girant al Centrului,
ci 1si asuma functia de impulsionare in desfasurarea oricarui proiect de cercetare. De aceea, pentru
activitatea Centrului de Plurilingvism al Universitatii din Udine, E. Coseriu a constituit un adevarat
model uman si stiintific. intre timp, afirma V. Orioles, ,,mesajul stiintific al lui E. Coseriu a avut un
mare ecou in lingvistica internationald”: ,,Chiar acolo unde nu a facut scoald in sensul academic al
termenului, savantul a impus o directie si un anumit nivel al travaliului stiintific, ceea ce
demonstreaza o viziune europeand a lingvisticii, aflatd sub primatul istoriei si departe de orice
abstractizari geometrice. Figurd polarizanta care se ridicd deasupra oricarei apartenente etnice,
E. Coseriu a fost luat ca punct de referintd de catre multi cercetatori de diferite origini i nationalitati.
Prin urmare, nu e intdmplator faptul cd volumul pe care il prezentdm adund la un loc contributiile
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unor lingvisti italieni, romani, spanioli, austrieci, sloveni, fiecare dintre acestia recunoscandu-se chiar
si intr-un singur fragment al teoriei Maestrului. Cu totii depun marturie despre insemnatatea
lingvisticii integrale” (p. 8).

Desi contributiile au fost dispuse in ordinea alfabetica a numelor autorilor, le prezentam in
continuare in functie de tara de origine a fiecarui participant. Cum e si firesc, lingvistica italiand este
cel mai bine reprezentata, atit ca numar de colaboratori, cat si ca amploare a tematicii abordate.
Astfel, Maria Patrizia Bologna, in ,, Au dela de [’arbitraire du signe”: iconicita e metafora
nell’architettura della lingua, oferd o reflectie proprie asupra proceselor metaforice din limba,
deoarece ,,a reflecta asupra metaforei inseamnd a ne raporta implicit la gandirea lui E. Coseriu,
inseamna a ne interoga cu privire la creatia metaforica in limbaj, conform definitiei pe care savantul
o dadea deja in unul din primele sale studii”. Aceasta inseamna, totodatd, a ne situa intre caracterul
arbitrar al semnului si iconicitate, intre conventionalitatea i universalitatea limbii, inseamna a tine
cont de o teorie a limbajului care se situeaza dincolo de ,,arbitrarietatea semnului”, dincolo de limitele
acestui principiu, ale carui antecedente presaussuriene le-a descoperit chiar Coseriu insusi.
Situandu-ne ,,dincolo de structuralism”, constatdm ca dimensiunea sistematica a limbii se conjuga cu
cea pragmaticd, iar competenta lingvisticd cuprinde atit ,achizitia” culturald, cat si creativitatea
individuald. Or, aceste aspecte se regasesc in metafora, fapt ce o situeazd in continuitatea
arbitrarietatii, dar i a motivatiei, a variabilitatii culturale si a conventiei iconice (p. 25).

Giancarlo Bolognesi, in Eugenio Coseriu e il ,,Sodalizio Glottologico Milanese”. Il noviziato
scientifico, evoca un moment important din perioada italiana a lui E. Coseriu — activitatea sa in cadrul
Societatii de Lingvistica din Milano. Autorul, fiind si el discipol al lui V. Pisani, I-a cunoscut pe
Coseriu in 1946, primele lor intalniri avand loc la Institutul de Lingvistica al Universitatii din Milano
si in casa lui Vittorio Pisani, unde acesta obisnuia sa-si invite elevii, apoi la sedintele Societatii de
Lingvistica, creatd in 1947. Dupa absolvirea studiilor la Universitatea din Roma, unde isi luase si
doctoratul in filologie, Coseriu venise la Milano ca profesor de romana la universitate si colaborator
la enciclopedia Hoepli, in paralel inscriindu-se si la Facultatea de Filosofie. Pentru a-gi castiga
existenta, se angajase ca jurnalist la cotidianul ,,Corriere Lombardo”, infiintat imediat dupa razboi, la
care mai colaborau doi lingvisti prestigiosi: Ed. Sogno si G. Bonfante. Cotidianul, de orientare
conservatoare, a fost inovator in ce priveste limba italiand, propulsdnd un stil dezinvolt, foarte
apropiat de limba vorbita, dar si cu multe neologisme. G. Bolognesi considera ca ar fi interesant sa se
vada in ce masura si E. Coseriu, prin articolele sale, a contribuit la formarea acestui nou tip de limbaj
publicistic: ,, Textele lui Coseriu, in special cele adunate ulterior in volumul La stagione delle piogge.
Racconti e scherzi, dincolo de valoarea lor literara intrinsecd, demonstreaza o stapanire ireprosabila a
expresive” (p. 44).

Autorul marturiseste ca E. Coseriu participa activ la sedintele cercului. Deja la prima sedinta,
dupa inaugurare, prezintd comunicarea Despre etimologia cuvdantului sarbo-croat bugarstina, cantec
epic in versuri lungi, in care contesta ipotezele propuse anterior. in sedinta din 28 februarie, Coseriu
va vorbi despre ,, Fonemul implicit” in romdnd, iar la 11 decembrie 1948 despre Limba lui lon Barbu
(cu unele consideratii referitoare la limbile invdtate), in care demonstra ca limbajul acestui poet
releva unele caracteristici functionale ale sistemului limbii roméne, ,,in felul acesta explicitand
anumite probleme de lingvistica generald” (p. 46). in cea de-a patra comunicare (26 martie 1949) trata
tema Limba si regim in Romdnia, ideea principala fiind cd revolutia politicd in Romania a adus cu
sine multiple mutatii lingvistice, comparabile cu o revolutie lingvistica. A cincea comunicare (7 mai
1949) — Lingvistica si marxism —, care a anticipat cu un an interventia lui Stalin in lingvistica, puncta
trasaturile specifice lingvisticii sovietice, oferind, in acelasi timp, o analiza penetranta a lingvisticii de
la acea vreme.

Dupa plecarea sa din Italia, Coseriu a continuat sa colaboreze cu Societatea de Lingvstica din
Milano, care il invita de fiecare datd cand organiza vreo manifestare stiintifica. La ultimul congres,
organizat cu ocazia celei de-a 50 aniversari a Societatii (8 — 10 octombrie 1998), lui Coseriu i s-a
incredintat sa prezinte conferinta Lingvistica europeand dupa F. de Saussure: ,,A fost una din

rapid, motiv pentru care nu a mai avut timpul necesar sa trimita textul comunicarii pentru publicare,
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text ce ar fi putut reprezenta testamentul sdu stiintific, adica testamentul unui eminent savant care a
avut o atitudine proprie fatd de principalele probleme ale lingvisticii contemporane” (p. 49).

in Aspetti del metalinguaggio di Eugenio Coseriu: fortuna e recepimento nel panorama
linguistico italiano, Raffaclla Bombi §i Vincenzo Orioles se refera la impactul pe care l-a avut
sistemul conceptual al lingvisticii integrale in Italia, in special in dictionarele de lingvistica:
Dizionario di linguistica, Cardona (Roma, 1988), Dizionario di linguistica e di filologia, metrica,
retorica, Beccaria (Torino, 1994), Breve dizionario di linguistica, Casadei (Roma, 2001) s. a. Autorii
precizeaza cd modelul clasic curent al varietatii lingvistice, in practica stiintiificd europeana, i se
datoreaza lui E. Coseriu, care, in cadrul conceptiei sale despre limbaj, a elaborat o taxonomie formata
dintr-un numar elevat de concepte ce isi pastreaza in continuare valoarea euristica, alcatuind, totodata,
un microsistem bine structurat si coerent. Este vorba nu doar de parametrii esentiali ai varietatii —
diatopie/sintopie; diastratie/sinstratie; diafazie/sinfazie —, ci s§i de distinctii precum limba
istorica/limba functionald, arhitectura/structura limbii etc. In general, referinte la conceptia si
terminologia coseriand se gasesc nu doar in dictionarele de lingvistica, ci si in cele explicative, cum ar
fi Grande Dizionario Italiano dell’uso al lui T. De Mauro (Torino, 1999), care gloseazd termenii
diatopic/diatopie, diastratic/diastratie, diafazic/diafazie . a. Concluzia lui R. Bombi si V. Orioles este
cd, desi conceptele care au avut cea mai mare rezonantd sunt cele referitoare la dimensiunile
varietdtii, ele devenind indispensabile pentru orice cercetdtor, in lingvistica italiand se cunosc toate
distinctiile metodologice stabilite de E. Coseriu.

Asumandu-si conceptul coserian de normd, Emilia Calaresu (Le ,,violazioni” della norma.
Percorsi aperti dalle riflessioni teoriche di Eugenio Coseriu) il aplica la fapte ale limbii italiene
contemporane, in special la tipul de varietate numit scripturalitate/oralitate. Remarcand doud
perspective asupra normei lingvistice — norma din perspectiva unui nivel de limba (sau a unor sub-
sisteme, cum ar fi nivelurile fonologic, morfologic, sintactic etc.) si norma din perspectiva varietatii
unei limbi —, autoarea demonstreaza ca, desi Coseriu a acordat mai multa atentie primei acceptii, la el
se afld indicatii interesante si pentru cel de-al doilea tip de norma. in continuare, se interogheazi cu
privire la ,,violarea” normei, distingdnd intre ,,violari” involuntare si/sau inconstiente si ,,violari”
voluntare si/sau constiente. in opinia autoarei, conceptul de normai ar trebui utilizat nu doar pentru
diverse tipuri de varietate ale limbii, ci si pentru diverse tipuri (genuri) de discurs, deoarece ,,analiza
limbii §i a uzului lingvistic nu poate face abstractie de conceptul de norma, fiind tocmai meritul lui
E. Coseriu de a fi utilizat pentru prima datd acest concept” (p. 71).

Teresa Ferro — Fugen Coseriu e la complessa vicenda di un testo romeno del secondo
Settecento — zaboveste asupra preocuparilor lui Coseriu referitoare la cunoasterea limbii roméane in
Occident, si anume la episodul Fr. Griselini. Celebrul carturar italian Fr. Griselini (1717-1787), care a
avut o conceptie proprie, extrem de interesantd, asupra originii limbilor romanice si a trasaturilor
mostenite din latina vulgara, a locuit cativa ani in Banat, ceea ce explica, in parte, interesul sdu pentru
romana si frecventele sale referiri la limba roména. Or, E. Coseriu, in volumul Limba romdnd in fata
Occidentului (Cluj, 1994), publicata mai intdi in germana, prezintd pe larg conceptia lui Griselini,
dedicandu-i un intreg capitol. Intre timp, Teresa Ferro a descoperit un alt text al lui Griselini, care
completeaza informatiile Iui E. Coseriu.

Fabiana Fusco (E. Coseriu e ['interferenza negativa: spunti per una riflessione) exploateaza
conceptul de interferentd lingvistica pe care E. Coseriu l-a teoretizat in studiul sau Sprachliche
Interferenz bei Hochgebildeten (1977). Pornind de la bine cunoscuta distinctie intre norma si sistem,
Coseriu propunea o tipologie a efectelor pe care le are contactul interlingvistic, distingdnd sase tipuri
de realizari, care merg de la deformarea maximda a modelului — abaterea la nivelul sistemului
lingvistic — pana la abateri nesemnificative la nivelul normei lingvistice. Printre aceste fenomene se
remarcd si realizarea negativd, ca o forma de interferenta lipsitd de reflectii sistematice, care ii

Celestina Milani (Lingua di emigrati italiani in ambiente anglofono: il caso del Nordamerica)
scrie despre particularitatile lingvistice ale emigrantilor italieni in mediul anglofon, mai precis ia in
discutie cazul Americii de Nord. Prezentand o tipologie interesanta a interferentelor italiano-engleze
si italiano-franceze, autoarea concluzioneaza cé interferenta lexicald constituie fenomenul cel mai
palpabil al contactului interlingvistic.
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Addolorata Landi, in Sul modello interpretativo coseriano. ,, Explication de texte”, opineaza ca
modelul propus de Coseriu poate fi aplicat la texte ce apartin celor mai diverse traditii culturale si
literare. Aceasta deoarece, 1n cadrul lingvisticii integrale, textul este interpretat ca ,,act individual si
concret de vorbire”. Pe de altd parte, ,,relevanta acordatd de Coseriu acestui nivel de structurare a
limbajului face din aceasta lingvistica o adevarata hermeneutica a sensului, care se configureaza ca un
tip special de continut semantic”.

Contributia lui Moreno Morani — Sensum de sensu, verbum e verbo. Riflessioni su teoria e
storia della traduzione in margine a uno scritto di Eugenio Coseriu — tine de teoria traducerii in
lumina lingvisticii integrale. Dupa cum se stie, Coseriu s-a ocupat de aceasta problematica in mai
multe studii, insd de o deosebitd relevanta, gratie caracterului sintetic si al organicitatii sale, este
interventia pe care a avut-o la Nobel Symposium, in 1976. Cu aceasta ocazie, E. Coseriu, in stilul sdu
penetrant si foarte documentat, a abordat mai multe aspecte ce tin de tema traducerii. Plecand de la
acest studiu, autorul prezinta cateva reflectii cu privire la problematica traducerii literare, precizand ca
teoria traducerii poate fi considerata ca o sectiune a lingvisticii textului.

Luciano Giannelli — Lessematica e etnolinguistica — se raporteaza la studiile de semantica si
lexicologie ale lui Coseriu, deoarece acest aspect reprezinta ,,una dintre contributiile cele mai
substantiale ale lui Coseriu in domeniul lingvisticii limbilor”: ,, Teoria semantica elaborata de Coseriu,
numitd si lexematica, se iInscrie printre cele mai originale i mai interesante teorii din cadrul
structuralismului de orientare pragheza” (p. 156). Federico Vicario — Tra caldo e freddo. Sui gradi di
un’antonimia — reia o temd de semantica, mult discutatd in epoca structuralismului, dar si in
lexicologia traditionald, anume gradele relatiei de antonimie, pe baza adjectivelor pentru temperatura
din limba italiand. Umberto Rapallo, in 1l dilemma della diacronia e i ritmi del tempo storico,
abordeaza conceptia dinamicd a limbii, asumandu-si perspectiva coseriand asupra limbajului ca
activitate culturala a omului. Utilizind conceptul de limba istorica din integralism — ca ansamblu de
subsisteme marcate social, geografic si situational —, Carlo Consani (Commutazione e mescolanza di
codice in testi greci della Sicilia tardo-antica e protobizantina) scrie despre importanta marturiilor
grecesti din Sicilia, care dateaza din Antichitatea tarzie pana la inceputul perioadei bizantine.

Roberto Gusmani, in Graziadio Isaia Ascoli: impegno civile e questione linguistica nell Italia
unita, evocd aceastd mare personalitate a lingvisticii italiene.

Alberto Zamboni — Contatto, trasmissione, evoluzione: il latino come creolo? — examineaza
mecanismul evolutiei lingvistice de la un sistem la altul, pe baza trecerii de la latind la limbile
romanice, referindu-se la ,,creolizarea” limbii latine si la anumite fenomene de contact interlingvistic,
valorificand cu succes concepte precum substrat, adstrat si parastrat.

Textul lui Daniele Maggi — Solecismi metrici e costanza ritmica: versi ipometri e ipermetri in
due poemetti in camerinese di Quinto de Martella (1912—1984) — tine de poeticd, mai exact de
relatiile dintre metrica si rima.

Marco Mancini, in Latina antiquissima II: ancora sull’epigrafe del Garigliano, reia discutia cu
privire la celebrul epigraf al lui Garigliano, iar Giovanna Massariello Merzagora — Repertorio
linguistico, regionalita e traduzione — compara romanul La chiave stella de Primo Levi cu traducerea
franceza (Cle a molette), stabilind paralelisme interesante, dar si anumite discrepante intre original si
versiunea franceza.

Dintre lingvistii spanioli participanti la acest volum omagial, ii mentionam pe B. Garcia
Hernandez, R. Gonzalez Perez, J. Garcia Sanchez si José Polo. Astfel, Benjamin Garcia Hernandez,
in La semantica de Eugenio Coseriu: significacion y designacion, remarca specificul lexematicii,
prezentand-o in contextul semanticii europene. Autorul constati cd ceea ce distinge semantica lui
Coseriu — incepand cu Pour une sémantique diachronique structurale, primul sau studiu din 1964, pe
care il considera drept ,,manifest programatic al semanticii structurale”— este distinctia riguroasa intre
semnificatie si desemnare. Or, se stie cd in semantica istoricd aparutd odata cu Bréal, precum si in cea
anterioard, semnificatia se identifica cu referinta obiectiva. Aceasta confuzie s-a perpetuat in teoriile
semantice moderne, cum ar fi cea generativa, cea functionald si cea cognitiva, astfel incat ,,doar
E. Coseriu a fost in stare sd depaseascd semantica traditionald instituitd de Bréal” (p. 121). Dat fiind
ca semnificatul are o situatie ,,intermediard” — este parte componenta a semnului lingvistic —, riscul
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principal al teoriilor semantice ramane in continuare faptul de a se centra mai ales asupra desemnarii
si aproape deloc asupra semnificatului in sine. lar printre lingvisti este un fapt comun ca ei sa fie Intai
de toate gramaticieni, in consecintd, s nu facd legatura intre diferentele de semnificat si diferentele
de forma expresiva. De fapt, inca in Antichitate se obisnuia acest lucru, devenind cu timpul un loc
comun al celor mai multe curente din semantica moderna. De aceea este meritul incontestabil al lui
E. Coseriu faptul ca a proclamat autonomia semnificatiei ca relatie interna de semnificare.

Tot de domeniul semanticii tine si textul lui Rosario Gonzalez Pérez — Variaciones en el
andalisis estructural del léxico: limites y aplicabilidad. Autoarea crede cd intemeierea lexematicii are
loc, de fapt, cu mult inainte de publicarea studiului Pour une sémantique diachronique structurale, si
anume 1n 1958, la cel de-al VIII-lea Congres International de Lingvistica de la Oslo, unde E. Coseriu,
luand parte activa la discutiile pe marginea comunicarii prezentate de L. Hjelmslev, a prezentat o
seric de obiectii referitoare la posibilitatea unui ipotetic — la acea vreme — studiu structural al
lexicului. Plecand de la acele sugestii, lingvistul de la Tiibingen a continuat si mediteze la
posibilitatea unui studiu structural al lexicului, astfel incat, la inceputul anilor ’60, asistam la o
schimbare radicala de perspectiva, pe care o va propune Coseriu insusi si alti semanticieni.

Jairo Javier Garcia Sanchez, in Tomo y me voy. Entre el influjo biblico y la gramaticalizacion
obvia, analizeazd aceasta sintagma, mult discutata de lingvisti, care se intdlneste aproape in toate
limbile europene, dar mai ales in cele romanice si balcanice. Trecand in revista solutiile propuse de
diversi cercetatori, autorul considera ca propunerea lui E. Coseriu este cea mai plauzibila: centrul de
difuzare al constructiei fomo y me voy nu ar fi greaca moderna, ci koine, de unde a trecut la latina
vulgara, raspandindu-se apoi in limbile romanice meridionale: italiana meridionald, roména, spaniola
si portugheza, in care a patruns un mare numar de grecisme.

José Polo, in En torno a la obra de Eugenio Coseriu. Cabos sueltos retrospectivos (1979-2002),
care de mai multi ani publicd sub acest generic materiale inedite din arhiva Coseriu in ,,Estudios de
Lingiiistica” (Universitatea din Alicante) si in ,,Analecta Malacitana” (Universitatea din Malaga),
propune fixarea unui corpus din recenziile la studiile cogeriene publicate de-a lungul timpului pe toate
meridianele lumii. Necesitatea de a crea o bibliografie completa a ecourilor la opera lui Coseriu s-ar
justifica, dupa parerea sa, prin faptul ca aceasta ar pregiti terenul pentru editarea operelor complete
ale Iui Eugeniu Coseriu in spaniold, germana, romana si alte limbi. Pe de alta parte, se impune crearea
unui dictionar al lingvisticii integrale si a unui manual de sinteza al teoriei lui E. Coseriu si al scolii
sale. De altfel, profesorii Alfredo Matus si Magdalena Vivamonte de Avalos, din Chile, coordoneaza
proiectul Las ideas tedrico-lingiiistas de Eugenio Coseriu (introduccion y textos). Or, acest exemplu
ar trebui urmat si de alti lingvisti care se ocupd de teoria lingvisticii integrale, deoarece ,,intreaga
operd a lui Coseriu se orchestreazd pe o impecabild coerentd epistemologica si metodologica™:
,Bugeniu Coseriu, mare poliglot si cunoscétor profund al limbilor clasice, avand pe deasupra si o
formatie filosofica si estetica extraordinara, este cel mai mare lingvist nu doar din a doua jumatate a
sec. XX, ci din tot sec. XX; mai mult, el este cel mai mare lingvsit din toate timpurile” (p. 365).

Lingvistica romaneasca a fost reprezentati de Ileana Oancea, Marius Sala si subsemnata. in
Un uomo universale: Eugenio Coseriu, lleana Oancea explica universalitatea lui Coseriu, intrucat ,,a
reconstitui in mod adecvat personalitatea extraordinard a Iui E. Coseriu, care a trecut prin experiente
dure si complexe, care a trdit printre oameni diferiti si in diferite parti ale lumii, care a suferit si
trauma separdrii de mediul sdu de origine, inseamna a ne referi la figura sa de om universal”. Or, ceea
ce a facut din Coseriu unul dintre cei mai mari intelectuali ai vremii noastre a fost tocmai faptul ca —
asa cum sublinia intr-un interviu publicat in ,,Revista de istorie si teorie literard” (1984) — 1n anii sai
de formare italiand a acumulat nu atat un bagaj de cunostinte, cat mai curand ,,0 anumita atitudine fata
de probleme, a invatat respectul pentru stiinta si idei”. Daca relatia lui Coseriu cu Roménia pana in
1989 era problematica — dat fiind cd, asa cum afirma M. Eliade, comunismul a insemnat, in fond, un
al doilea abandon al Daciei de catre romani sau, vorbind metaforic, separareca Roméaniei de lumea
latina careia ii apartinea —, dupa aceastd dati ea s-a imbundtatit considerabil. In ce priveste destinul
operei lui E. Coseriu in Romania, Ileana Oancea este foarte optimistd, deoarece, pe langa traducerile
care se fac la Cluj, Bucuresti si Chisinau, din 1998 activeaza si un Centru de Studii Integraliste, afiliat
Catedrei de Lingvisticd Generald si Semioticdi a Universitatii ,,Babes-Bolyai”, condus de
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prof. Mircea Borcild: ,,Universitatea din Cluj depune eforturi serioase pentru a dezvolta tezele
lingvistice ale lui E. Coseriu, cu intentia de a forma o scoald lingvistica”.

Marius Sala, in Ricordo di Eugenio Coseriu, evoca modul in care I-a cunoscut pe E. Coseriu —
prin intermediul studiului La geografia lingiiistica, pe care Al. Rosetti il adusese, in 1957, de la
Congresul International de Lingvistica de la Oslo, unde il intdlnise pe E. Coseriu. Cei trei mari
lingvisti romani care participaserd la congres — Al. Rosetti, I. Iordan si Al. Graur — se intorsesera
entuziasmati de acel tanar de numai 36 de ani, care, dupa reproducerea afirmatiilor lui Iordan,
,,€ mare, stie multe lucruri si le stie bine”. Autorul 1-a intalnit pentru prima datd pe Coseriu in 1965, la
cursurile de vara de la Grenoble, unde a avut ocazia sa-1 admire recitand versuri din 1. Barbu si proza
din M. Sadoveanu. S-au revazut apoi in 1968, la Congresul de Lingvistici Romanica desfasurat la
Bucuresti, i in 1971, cand lui E. Coseriu i s-a conferit titlul de Doctor Honoris Causa al Universitatii
din Bucuresti. Dupa 1989, relatiile lui E. Coseriu cu lingvistii din Romania s-au intensificat vadit,
desi interesul sdu pentru tot ce se scria si se publica in tard a fost mereu constant. in final, M. Sala
marturiseste: ,,Desi nu am dezvoltat ideile Maestrului asa cum a facut-o colegul meu Andrei Avram
intr-un articol dedicat conceptului de norma in fonologie sau cum au facut-o alti doi colegi — Mircea
Borcild si Nicolae Saramandu — care au difuzat ideile sale in mediul romanesc, totusi am aplicat
principiile Iui Coseriu in cercetarile mele dedicate spaniolei americane si, mai ales, in studiile care au
ca tema romana printre limbile romanice” (p. 396).

Subsemnata abordeaza tema La théorie d’Eugenio Coseriu et la linguistique soviétique, mai
precis impactul pe care l-au avut anumite aspecte ale lingvisticii integrale in fosta URSS. Impregnata
decenii de-a randul de ideologia marxistd §i conceputa ca o alternativa la stiinta limbajului de peste
hotare, lingvistica sovieticd revine la normalitate odatd cu recuperarea valorilor lingvisticii
occidentale. In acest context, traducerea unor studii din E. Coseriu, in special a capodoperei sale
Sincronie, diacronie §i istorie inca in 1963, asumarea distinctiei sistem/norma/vorbire, preluarea unor
concepte din lexematicd, a tezelor sale despre limbaj si poezie etc. le-a permis lingvistilor sovietici sa
recupereze realizarile lingvisticii ,,de peste hotare”, sa se sincronizeze cu stiinta occidentald si sa
depaseasca astfel criza in care se aflau la vremea respectiva.

Michele Metzeltin de la Universitatea din Viena, in Il romeno tra le lingue romanze: uno
studio di tipologia dinamica, se refera la specificul limbii romane in contextul limbilor romanice. in
viziunea sa, componenta nelatind a lexicului limbii romane genereaza un fel de ,,opacitate” romanica,
dar, in acelasi timp, 1i conferd si o particularitate distinctd. Mitja Skubic, de la Universitatea din
Ljubliana, in Otro dia — a doua zi, reia in discutie aceasta sintagma, deoarece, ,,pentru a aduce un
omagiu memoriei lui Eugeniu Cogeriu, remarcabil lingvist roman si pasionat studios al limbii
spaniole, nu am putut alege decat o tema care sa cuprinda atat romana, limba maternd a lingvistului,
cét si spaniola, limba a carei esentd a studiat-o si in care si-a scris majoritatea studiilor”.

Apdrut in conditii grafice excelente, volumul publicat de profesorul Vincenzo Orioles se
deosebeste de celelalte omagii aduse Iui Eugeniu Coseriu in strdindtate prin numarul mare al
participantilor si, in consecinta, prin tematica extrem de vasta pe care o abordeaza, fiind totodata cel
mai substantial (453 de pagini) omagiu aparut pana in prezent.

*

Cel de-al doilea omagiu, Eugenio Coseriu in memoriam, aparut gratie stradaniei lui Jests G.
Martinez del Castillo de la Universitatea din Almeria, contine texte ale unor discipoli coserieni,
profesori de lingvistica la cele mai prestigioase universititi din Spania si Germania. In cuvantul
introductiv, Jests G. Martinez del Castillo subliniaza ca omagiul reprezinta un inceput in valorificarea
postuma a operei coseriene: ,,Chiar dacd in prezent se stie cd cea mai mare parte a operei lui
E. Coseriu abia urmeaza sa fie publicata si valorificata, deoarece se afld in manuscris, putem afirma
cu certitudine cd contributia cogeriand in domeniul studierii limbajului si al limbilor particulare este
una fundamentali, orientdnd disciplina noastri spre noi orizonturi conceptuale” (p. 7). In acest sens,
volumul pretinde a fi o veriga de legétura in difuzarea internationald a operei si gandirii lui E. Coseriu.
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Primul text din volum — «Laudatio» al Profesor Eugenio Coseriu con motivo de su
nombramiento como «Doctor Honoris Causa», In Memoriam, de la Universidad de Las Palmas de
Gran Canaria, el dia 27 de Junio de 2003 — este, de fapt, prezentarea pe care profesorul Maximiano
Trapero a facut-o la ceremonia postuma de acordare a titlului de Doctor Honoris Causa lui E. Coseriu
de citre aceasta prestigioasa universitate. Autorul mentioneaza ca, daca pentru unii exegeti E. Coseriu a
fost ,,lingvistul cel mai important din a doua jumatate a sec. al XX-lea”, pentru altii, ,,unul din cei mai
mari lingvisti din toate timpurile” sau chiar ,,unul din marii umanisti ai tuturor timpurilor”, pentru el,
E. Coseriu este ,,cel mai mare arhitect pe care 1-a avut lingvistica moderna, deoarece in teoria sa orice
problema lingvistica, oricat de marginala, isi gaseste locul exact in care se situeaza si din care poate fi
inteleasa si explicatd in mod cuprinzator” (p. 11). E. Coseriu nu s-a limitat la studierea unei ,,parcele”
inguste a lingvisticii, adicd a unei discipline particulare, ci a cuprins toate aspectele limbilor si ale
limbajului, integrandu-le Intr-o conceptie unitard si coerentd. Gratie amplitudinii §i coerentei sale
interioare, aceastd conceptie a contribuit enorm la dezvoltarea disciplinei noastre, mai mult chiar:
»Coseriu a redat lingvisticii statutul sdu primordial de stiintd a culturii”. Nu intdmplator, opera lui
Coseriu se bucurd de o recunoastere universala, iar cartile sale sunt traduse in principalele limbi de
culturd din lume. M. Trapero considera ca formatia lui E. Coseriu si vastele sale cunostinte 1-au facut
sa fie universal: ,,Roman prin nastere, italian prin formatie, german prin resedinta sa, romanist de o
viata, dar hispanic sufleteste, pentru ca anume intr-o tara hispanica, in Uruguay, au aparut primele sale
opere fundamentale, acolo a formulat in nuce teoria lingvisticii integrale. De aceea, propunerea de a-1
numi Doctor Honoris Causa al Universitatii din Las Palmas, sustinutd cu ardoare de cele trei centre
ale universitatii — Facultatea de Filologie, Facultatea de Traducatori si Interpreti si Facultatea de
Pedagogie — s-a incununat cu succes” (p. 12).

Discursul de raspuns la Laudatio, care ar fi trebuit sa fie pronuntat de E. Coseriu, a fost
substituit printr-o amintire emotionantd — Semblanza de MI PADRE Eugenio Coseriu. Recuerdos con
ocasion de la atribucion del grado de «Doctor Honoris Causay, in memoriam, por la Universidad de
las Palmas de Gran Canaria — pronuntatd de Eugenia Coseriu de Lettner, doctor in stiinte fizice,
colaboratoare stiintifici a Universitdtii din Viena, fiica mai mare a savantului, care a multumit
prestigioasei universitati din Las Palmas pentru titlul acordat ilustrului ei tata, cat si pentru ocazia care
i-a fost oferitd de a-l reprezenta, in numele celorlalti frati, la aceastd ceremonie. Dna Coseriu de
Lettner evoca figura tatdlui si a savantului, scotdnd in evidenta profunda constiintd istorica a lui
Coseriu, ideea sa ca individul este produs si actor al istoriei. Iatd cum e descris E. Coseriu:
»Personalitate complexa si aparent contradictorie: stoic si epicurian, rational si sentimental, auster si
pasional, distant si afectuos. Preeminenta uneia sau alteia din aceste trasaturi ale personalitatii sale isi
are originea in cunoasterea profunda a istoriei si a ideilor autorilor clasici, adicd a cosmoviziunii care
a dat nagtere rationalismului, stiintei, filosofiei si constiintei istorice, a ideii ca individul este produs si
actor al istoriei §i ca trecutul este o conditie pentru viitor, perpetuandu-se gratie actiunii prezente a
fiintei umane orientate spre acest scop...” (p. 23).

in La «paradoja de la experiencia y la teoria cientificay: Eugenio Coseriu y Josef Simon,
Ana Agud (Universitatea din Salamanca) stabileste o conexiune interesanta intre conceptiile celor doi
maestri ai Domniei Sale: Coseriu ca lingvist si Simon ca filosof, amintindu-si totodata de anii de
doctorat la Coseriu, de exigentele si metodele sale de lucru. ,,E. Coseriu descria limbajul asa cum il
intdlnea 1n propria sa competenta si o facea prin categorii adecvate obiectiv perceperii sale complexe
a fenomenelor... in metodologia descrierii lingvistice a adus cele mai lucide precizari, mai ales cu
privire la relatia dintre limbajul analizat si limbajul din perspectiva celui care il analizeaza, adica
limbajul lingvisticii. Formatia si cultura sa filosofica ii permiteau sd abordeze aceste lucruri dintr-o
perspectivd mult mai ampla si mai criticd decat oricare alt lingvist” (p. 36). Teoria lui E. Coseriu,
avand implicatii multiple si pentru filosofia limbajului, este, fara indoiald, cea care se potriveste cel
mai bine cu filosofia critica a lui J. Simon, iar imbinarea lor constituie o sarcini a viitorului.

Jorn Albrecht (Universitatea din Heidelberg, Germania), in E/ paradigma incompleto de
E. Coseriu: tarea pendiente para la tercera generacion, distinge trei generatii de discipoli coserieni si
semnaleaza sarcinile stringente ale acestora. Cu alte cuvinte, se referd la ,testamentul nescris” al
Profesorului, adica la ceea ce au de facut discipolii sdi pentru a duce mai departe lingvistica integrala.
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Cum se stie, o serie de teme au fost tratate deja de citre reprezentanti ai diverselor generatii. insa
autorul se referd, in primul rand, la manuscrise, la ceea ce a ramas nepublicat din Coseriu. Cunoastem
cu totii reticenta sa, inexplicabild, in a-si publica opera. De aceea, daca opera tiparita a lui Eugeniu
Coseriu e mai mult decat impresionantd, nu-i exclus ca cele peste 1 000 de manuscrise inedite sa le
depaseasca cu mult pe cele publicate deja.

Fiind discipol al lui E. Coseriu din prima generatie si editor a doud volume coseriene,
J. Albrecht are o perspectiva foarte larga asupra unor proiecte de investigatie trasate de Coseriu.
Aceste proiecte-obiective sunt prezentate in concordantd cu cele trei planuri ale limbajului din
lingvistica integrala. Astfel, cat priveste palierul universal al limbajului, sarcina urmasilor, care poate
fi realizatd numai printr-un demers comun, este de a dezvolta lingvistica vorbirii: ,,Cred ca discipolii
lui Coseriu din a doua generatie ar trebui sd le propuna elevilor lor — sub forma de lucrari de licenta
sau teze de doctorat — teme referitoare la acest aspect” (p. 43).

Referitor la planul istoric al limbajului, se impune o gramatica metalingvisticd sau o gramatica
a tehnicii de a vorbi despre limbaj, care e transmisibila istoric. intre timp, s-au realizat numeroase
contributii pe aceasta temad, insd in interiorul ,,paradigmei incomplete” a lui Coseriu este vorba de o
abordare lingvisticaA a metalimbajului. Prin urmare, acest aspect— a investiga diferentele si
asemandrile in ,,metalimbajul limbii” si in acela al discursului care cuprinde mai multe limbi — ar fi un
obiectiv important §i promititor pentru discipolii din a treia generatie (p. 44). Un alt aspect ar fi
stilistica neidiomaticd, generala si istorica. Stilistica traditionald, instituitd de Leo Spitzer, a fost deja
studiatd in cadrul ,,paradigmei” lui Coseriu de catre discipola sa Heidi Aschenberg, in Idealistische
Philologie und Textanalyse. Zur Stilistik Leo Spitzers. In viziunea lui Coseriu, insa, stilistica ar trebui
sd fie amplificata si transformata intr-o stilisticd ce ar transcende idiomaticul, in sensul de a nu fi
legata de o anumita limba.

Fundamentarea unei adevarate lingvistici contrastive, cu scopul de a elabora gramatici si
dictionare pentru traducere, ar reprezenta obiectivul urmator. Desi in anii *60 — *70 ai secolului trecut
gramatica contrastiva a constituit unul dintre domeniile privilegiate de cercetare, ea a fost ,,aservita”
didacticii limbilor strdine. Aceastd formd de gramaticdi comparativd se baza pe o idee simpla:
intensitatea folositd in transmiterea anumitor structuri ale limbii care se invatd depinde in mare
masura de limba maternd a persoanei care o studiaza. Or, gramaticile pentru traducere si, pand la un
anumit punct, dictionarele pentru traducere, pe care le reclama Coseriu, au in principiu un alt scop
decat gramaticile obisnuite contrastive si dictionarele bilingve. intr-o gramatici pentru traducere este
vorba de a elabora anumite reguli de proiectie, obiectiv cu un anumit rol in lexicologia bilingva.
Unitatile sau configuratiile (,,taxemele”) limbii de plecare trebuie examinate sistematic, cu scopul de a
stabili configuratiile care 1i corespund in limba-tintd. Coseriu constata, pe bunad dreptate, ca
gramaticile pentru traducere prezinta proiecte de dictionare intru totul realizabile i cd nu contin nicio
dificultate care sa nu poatd fi depasitd in sens teoretic. ,,Compilarea” practicd a unor astfel de
dictionare prezinta o sarcind extraordinar de dificila si ambitioasa. ,,Iar discipolii din a doua generatie
ar trebui sa se ocupe de acest aspect” (p. 49).

in Teoria de la gramdtica. La concepcion de Eugenio Coseriu, Heidi Aschenberg
(Universitatea din Heidelberg) pledeaza pentru cunoasterea si valorificarea conceptiei gramaticale a
lui Coseriu, deoarece gramatica reprezintd o tema centrala in lingvitsica integrald. Or, ,,contributiile lui
E. Coseriu in domeniul teoriei gramaticale, spre deosebire de studiile sale de semantica structurala, de
exemplu, nu au avut impactul pe care 1l meritd” (p. 55). Preocuparea constanta a lui Coseriu de a elabora o
teorie gramaticald coerenta reiese din numeroasele sale studii dedicate teoriei gramaticale, precum si
din cercetdrile dedicate unor probleme particulare referitoare mai ales la limbile romanice. in
continuare, H. Aschenberg precizeazia ca termenul ,,gramatica”, dupa Coseriu, are doud acceptii
fundamentale: in primul rand, inseamnd ,tehnicd a vorbirii”, adicd competenta gramaticala a
vorbitorului ,,corespunzétoare limbii” pe care acesta o actualizeaza in comunicarea cu alti indivizi.
Coseriu denumeste aceastd gramatica ,,obiectiva”, intrucat constituie obiectul analizei lingvistice.
A doua acceptie se referd la ,,descrierea sau investigarea” competentei gramaticale, altfel spus, este
gramatica vazutd ca ,jmetalimbaj”. Distinctia Intre gramatica generald §i gramatica unei limbi
concrete se situeaza la nivelul celei de-a doua acceptii, dat fiind cd delimiteaza diferitele perspective
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pe care le poate adopta lingvistul in descrierea gramaticald. Daca gramatica generala este o disciplind
teoreticd, avand scopul de a defini conceptele necesare pentru analiza empirica, potential aplicabile
fiecarei limbi, gramatica unei limbi concrete, in schimb, are de a face cu o anumita limba sau, in cazul
gramaticii contrastive, cu doud limbi. Pe de altd parte, gramatica unei limbi particulare, cum se stie,
poate lua forme diferite: poate fi sincronica sau diacronica, poate fi normativa, destinata unor finalitati
didactice, sau poate fi descriptiva, stiintifica, prezentand tehnicile gramaticale ca pe niste
categorii lingvistice.

Rosario Gonzalez Pérez (Universitatea Autonomd din Madrid) — Saber hablar vs. saber
interpretar: sobre el concepto de congruencia en E. Coseriu — incearca o abordare a teoriei
discursului din perspectiva lingvisticii vorbirii. Prezentdnd sumar trihotomia planurilor din lingvistica
integrala, autoarea afirma ca in avalansa de studii dedicate teoriei discursului si lingvisticii textului,
unde uneori transpare confuzia, viziunea integralistd a limbajului propusa de Coseriu ar putea clarifica
lucrurile: ,,Intentia Iui Coseriu de a construi o teorie care s tind cont de activitatea de a vorbi in
general si de faptul cum se articuleaza aceasta pe diferite planuri constituie nucleul care sustine
gandirea gramaticala coseriana” (p. 70). Cat priveste conceptul de ,,congruenta” introdus de Coseriu,
care ,,dd indicatii asupra faptului ca exista procedee pentru a crea texte, in aparentd incongruente, si
procedee pentru a anula aceste incongruente”, el este extrem de relevant. ,,Conceptul de incongruenta
al lui Coseriu integreaza puncte de vedere care, in mod normal, erau considerate separat §i
deschide o noud perspectiva, mult mai cuprinzatoare si cu o putere explicativd mult mai mare in
studiul textelor” (p. 84).

in Unidad del significado, designado y lingiiistica integral, Johannes Kabatek
(Universitatea din Tiibingen) porneste de la ideea cd, in timp ce lingvistica modernd abandoneaza tot
mai mult abordarea strict ,lingvisticd”a fenomenelor, in timp ce limitele dintre semantica si
pragmatica par de fiecare datd tot mai lipsite de importanta, iar unii se intreaba daca existd sistemul
lingvistic, daca exista structuri, in timp ce altii afirma ca semnificatul ca unitate discretd nu exista,
E. Coseriu a insistat mereu asupra ,,principiului functionalitatii” si asupra semnificatului unitar al
unitdtilor lingvistice. Coseriu a demonstrat ca, in ciuda variatiei discursului si a existentei unor serii
de variante ale unei unitati In norma limbii, la nivelul abstract al sistemului lingvistic existd un
semnificat unitar, care este fundamental pentru diferitele acceptii din norma si pentru crearea altora
(p. 87). In acest context, J. Kabatek discutd problema relatiei dintre semnificat, desemnare si
cunoasterea lucrurilor, mentionand ca ideea existentei unui sistem structurat al limbii merge ,,dincolo
de structuralism”, iar metoda structuralista este valabild pentru acele fenomene lingvistice care
intr-adevar sunt structurate, dat fiind ca le atribuie locul care le corespunde cu adevarat in edificiul
amplu al teoriei lingvisticii integrale. ,,E. Coseriu a schitat in diferite locuri o Lingvistica integrald, a
carei prima sarcind constd in a situa exact diferitele domenii ale lingvisticii. Este vorba de o
propunere serioasda si cu un mare impact, care reprezinta cadrul general pentru orice investigatie
lingvistica si conditia pentru constientizarea locului fiecarei discipline in acest ansamblu”. Or, astazi
ne confruntdm cu o conceptie gresitd a specializarii stiintifice, cand prin specializare stiintifica se
intelege cd fiecare se ocupd de un anumit aspect (sau de mai multe), fara a sti ceva despre celelalte
domenii. Cu cat mai mare este gradul de separare a disciplinelor, cu atdt mai mare ar trebui sa fie
cunoagsterea locului pe care acestea il ocupad in ansamblu, ceea ce presupune si constiinta traditiei
lingvistice. Pe de alta parte, o lingvistica integrald nu poate fi consideratd drept privilegiu al unei
anumite scoli (daca ar fi asa, nu ar avea sanse de supravietuire). ,,Chiar si asa, nu cunosc niciun alt
edificiu teoretic capabil sa integreze mai bine toate aspectele limbajului si diferitele teorii particulare
existente... Daca in ultimii ani se remarcd diferite contributii la lingvistica vorbirii, la lingvistica
normei sau la semantica lucrurilor, in domeniul lingvisticii textului sau in cadrul lingvisticii cognitive,
printre altele, in cadrul investigatiei metaforelor, metonimiei sau a gramaticalizarii, sarcina lingvisticii
integrale consta 1n receptarea criticd a tuturor acestor contributii, in pozitionarea si integrarea lor” (p. 98).

Marcos Martinez (Universitatea Complutense din Madrid) — Definiciones del concepto campo
en semantica: antes y después de la lexematica de E. Coseriu — trece in revistd acceptiile date
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campului lexical in diferite scoli de semanticd, luand ca punct de reper contributia lingvisticii
integrale in acest domeniu. Autorul oferd un repertoriu foarte amplu, grupand definitiile in cateva
grupe: a) definitii ale cdmpului, precursoare teoriei lui J. Trier; b) definitii ale semanticii traditionale;
c) definitii ale directiei numite Sprachinhaltsforschung; d) definitii ale semanticii structurale; e) alte
definitii in afara scolilor studiate sau specifice dictionarelor de lingvisticd. Sub denumirea de
semanticd analitico-functionald, sunt diferentiate doua scoli ,,inrudite” cu Lexematica (cea a lui
B. Pottier si cea a lui J. Lyons) si trei scoli propriu-zis lingvistice: cea intemeiatd de E. Coseriu si
discipolii sai si altele doua dezvoltate pe baza acesteia: cea a lui Gr. Salvador si cea a lui B. Garcia-
Hernandez din Spania (p. 111). Tocmai pornind de la domeniul lexematicii, lingvistii japonezi au fost
primii care au folosit sintagma ,,Scoala de la Tiibingen”, cu referinta la scoala semantica infiintata de
E. Coseriu. Afirmand cé ,Jlexematica raimane in continuare cea mai bund semantica posibila” (p. 113),
autorul conchide: ,,E. Coseriu, pe de alta parte, este cel care a schitat cea mai completa tipologie a
campurilor din cadrul semanticii structurale, distingand circa saisprezece tipuri” (p. 114).

in La teoria del hablar, una teoria del conocimiento, Jesus Martinez del Castillo
(Universitatea din Almeria) argumenteaza ideea ca cea mai relevanta si mai complexa teorie elaborata
de Coseriu este teoria vorbirii, deoarece aceasta le cuprinde si le structureaza pe toate celelalte. Teoria
despre schimbarea lingvistica sau despre mutabilitatea limbilor, teoria despre studiul structural al
semnificatului sau lexematica, lingvistica discursului sau lingvistica textului sau alte teorii propuse de
Coseriu, cum ar fi clasematica sau studiul trasaturilor ce structureaza clasele lexicale superioare
campului, sau studiul relatiilor lingvisticii cu cunoasterea lucrurilor, nu sunt altceva decat aspecte
partiale ale vorbirii. Teoria vorbirii reprezintd raspunsul la problema fundamentala, iar in termenii lui
Ortega y Gasset, radicala a fiintei umane. Este teoria fiintei care se interogheaza pe sine insasi, care se
intreabd ce inseamna sa fii om, ce sunt lucrurile si care sunt relatiile pe care fiinta umana le stabileste
cu lucrurile care o inconjoara (p. 131). Autorul interpreteaza conceptia lui E. Coseriu ca pe un raspuns
la rostul fiintarii in aceastd lume, o lume pe care vorbitorii o creeaza in cadrul fiecarei comunitati
lingvistice. Din aceastd perspectiva, teoria vorbirii este o teorie a cunoasterii. Or, o teorie a
cunoagterii care sa justifice cunoagterea insasi, sa justifice modul in care omul ajunge sa stabileasca
subiectul cunoscator si obiectul cunoscut si realitatea acestora 1si afld expresia in semnificat, adica in
ceea ce Coseriu defineste drept ,,continut de constiinta”. ,,Coseriu isi propune sa studieze limbajul,
insd teoria sa reprezintd in sine o teorie despre om si despre fiintarea omului in lume. Este o teorie a
cunoagsterii implicite, adicd o filosofie, deoarece Coseriu se intereseazd de tot ceea ce semnifica
limbajul si rdspunde la aceasta intrebare de pe pozitii filosofice” (p. 132).

Reinhard Meisterfeld (Universitatea din Tiibingen) — EI principio de la tradicion. Eugenio
Coseriu y la historiografia lingiiistica — afirma cd ceea ce impresioneazd la Coseriu este coerenta
sistematica cu care mai intdi si-a formulat, apoi si-a dezvoltat teoria sa. Nu e cazul sa recurgem la
exemple §i nume concrete, Insd in domeniul nostru aceasta reprezinta o raritate. E. Coseriu nu doar ca
a ,revolutionat” mai multe domenii ale lingvisticii, ci le-a inclus pe toate Intr-o conceptie unitard,
coerentd asupra limbajului. De aceea exegetii i-au numit conceptia drept lingvistica integrald, in
sensul ca integreaza toate aspectele limbajului. Cum se stie, Eugeniu Coseriu, pe parcursul a mai mult
de jumatate de secol de activitate stiintificd, niciodatd nu s-a vazut obligat si retracteze sau sa substituie
vreuna dintre afirmatiile sale substantiale. Or, aceasta coerentd se explica prin cele cinci principii care
l-au calauzit de-a lungul activitatii sale stiintifice si care au fost formulate pentru prima data in
discursul rostit la Academia din Heidelberg. Acestea sunt: principiul realismului sau al obiectivitatii
stiintifice, cel putin ca normd ideald; principiul umanismului sau al cunoagterii originare, adica
»cunoasterea pe care o are fiinta umana cu privire la sine insasi si la propriile activitati libere”, ceea
ce reprezintd fundamentul stiintelor culturii; principiul traditiei, justificat prin aceastd cunoastere a
vorbitorului; principiul antidogmatismului, care ,,se refera la pluralitatea si varietatea conceptiilor si
orientarilor existente in lingvistica (si in alte stiinte ale culturii) si recomanda ca fiecare din ele si
fie apreciata din punctul de vedere al coerentei sale interne”; principiul binelui public sau al
responsabilitatii sociale (p. 156). In viziunea lui R. Meisterfeld, anume principiul traditiei este cel care
explica unitatea si coerenta interna a operei lui Cogeriu. Conform acestui principiu, norma deontica a
oricarei investigatii reclama ca orice cercetdtor sd respecte cunoasterea deja existentd, cunoasterea la
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care s-a ajuns prin generatiile anterioare de cercetdtori. Eugeniu Coseriu a definit in mod constant
imperativul de a ne sprijini pe toatd cunoagterea referitoare la limbaj pe care umanitatea, de-a lungul
secolelor, a reusit sa o intuiascd si sd o formuleze. Mai mult, servindu-se de o hermeneutica
empateticd, el a incercat sa identifice inclusiv continuturile virtuale ale ideilor din trecut, punctind
dezvoltirile lor posibile si ,,fecunditatea” lor viitoare. Insa aspectul etic al principiului traditiei nu se
limiteaza la ,,a reclama justitie” pentru ganditorii din trecut. Dimpotriva, ea consta in egald masura in
intreprinderile lingvisticii actuale care, fard perspectiva istoricd, ar fi supusa uitarii iminente.
Principiul traditiei tine deci de epistemologia stiintelor culturii. O astfel de stare de lucruri se
datoreaza caracteristicilor obiectelor culturale care sunt produse istorice ale activitatii libere si
creatoare a omului (p. 156).

Olga Mori (Universitatea din Miinster), in Contribucion de los principios coserianos a los
estudios contrastivos, se refera la valoarea epistemologica si metodologica a teoriei contrastive a lui
E. Coseriu. Intr-adevir, intreaga sa teorie se bazeazi pe observarea functiondrii unititilor unei limbi in
diferite planuri de structurare lingvistica si in compararea acestora cu altele din alte limbi. Dar, pentru a
realiza studii contrastive urmand teoria structural-functionald a lui Coseriu, este necesar, in primul
rand, a cunoaste fundamentele acesteia. Comparatia, dupd Coseriu, permite sd constatim atat
analogiile, cat si diferentele organizarii lingvistice pentru a obtine date importante. Prin intermediul
acesteia se verifica coerenta intre diferitele functii pe care o limba trebuie sd le exprime si principiile
fiecarei limbi, relatiile intre faptele care, considerate izolat, par sd nu aibd sens. Alt obiectiv ar fi
libere a fiintei umane, drept pentru care Coseriu, fard a uita vreodatd conceptul de energeia al lui
Humboldt, propune sa se constate ce se poate crea de acord cu fiecare sistem al limbilor luate in
considerare (p. 168). in plus, in viziunea lui Coseriu, studiile contrastive trebuie si tini cont de
nivelurile de structurare lingvistica ale limbilor comparate: tip, sistem, norma. Prin urmare, lingvistica
contrastiva trebuie sd se ocupe de aceste niveluri; gramatica confrontativa de asemenea, insd pentru ea
nivelul cel mai relevant il constituie sistemul — studiul functiilor unei anumite limbi — si norma. in
plus, Coseriu se Intreaba cat trebuie ldsat pe seama contextului si a situatiei, deoarece, pentru a putea
crea intr-o limba si a o intelege, e necesar sa cunoastem sistemul acesteia, insd pentru a o vorbi ca
nativii, trebuie si cunoastem una sau mai multe norme (p. 172). in final, O. Mori conchide ci ideile
lui Coseriu din acest domeniu ar putea servi ca baza pentru studiile contrastive actuale.

Volumul se incheie cu o traducere in limba spaniola a studiului lui E. Coseriu, Les procédés
sémantiques dans la formation des mots, realizata de Elena Llamas Pombo. Este vorba de conferinta
pe care Coseriu a tinut-o la 21 mai 1981 la Universitatea din Geneva, inaugurand seria de
Conférences Charles Bally, pe care aceastd universitate le organizeaza anual in memoria celebrului
lingvist elvetian.

in final, nu ne riméne decét si-1 felicitim pe prof. Jestis G. Martinez del Castillo, editorul
acestui volum, pentru faptul cd a reusit sa adune la un loc contributii ale celor mai remarcabili
discipoli coserieni. Cred ca motivatia sa este extrem de sugestiva: ,,Prin acest volum publicat in
memoria lui Eugeniu Coseriu, revista «Odisea» vrea sa-1 omagieze pe lingvistul care a avut cel mai
mare impact in lingvistica din a doua jumatate a sec. al XX-lea, lingvistul ale cérui teorii constituie
baza gandirii multor profesori tacuti, dar care au gasit la Coseriu raspunsuri la multe din
framantarile lor intelectuale” (p. 10).
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