ADRIANA TODEA

REFLEXIVITATEA IN LIMBA ROMANA
DIN PERSPECTIVA GRAMATICII RELATIONALE

1. Principiile gramaticii relationale (GR) au fost elaborate de catre David
Perlmuter si Paul Postal in timpul diasporei chomskiene din anii *70 (Blake 1990,
p. 1). La baza acestei teorii stau conceptele fundamentale ale gramaticii
traditionale: notiunile de predicat, subiect, obiect. Prin reinterpretarea si
imbogatirea acestor notiuni, gramatica relationald trateaza o serie largd de limbi
reprezentdnd grupuri genetice si tipologice diferite din perspectiva unei sintaxe
universale. Cu alte cuvinte, GR incearca sa stabileasca legi sintactice universale.

Gramatica relationald abordeazd structura propozitiei dintr-o perspectiva
multistratald si nonliniard. Setul de relatii gramaticale, cum ar fi predicatul (P),
subiectul, obiectul direct sau obiectul indirect, cuprinde notiuni sintactice primare,
care nu se definesc in functie de pozitia lor intr-o reprezentare liniara sau in functie
de niste relatii de dominantd (La Fauci 1988, p. 1-2). Relatiile gramaticale
formeaza o ierarhie dupa cum urmeaza:

subiect obiect direct obiect indirect oblic
1 2 3

Relatiile gramaticale (RG-uri) numite termeni primari sunt I, 2 si 3 (dintre care
1 si 2 sunt termeni nucleari), iar relatiile gramaticale nonprimare se constituie intr-un
set deschis care include relatii oblice, cum ar fi locativul, temporalul, instrumentalul
etc.

Propozitia poate prezenta mai multe niveluri sintactice distincte, numite
straturi. Astfel, o propozitie monostratald este formatd dintr-un singur strat
sintactic, in timp ce o propozitie multistratald se constituie din doud sau mai multe
niveluri. Elementul purtitor al relatiei predicative este cel care initializeaza
nominalele ca subiect, obiect sau oblic in stratul initial, in functie de valentele sale
sintactice (La Fauci 1988, p. 2). Straturile urmitoare vor reflecta reevaludari
(avansari [advancements] si retrogradari [demotions]) sau constructii cu element
expletiv [dummy constructions] (ibidem).

In exemplul [1], in functie de valenta sa sintactica, verbul ‘a da’, purtitor al
relatiei predicative, initializeazd nominalele ‘lon’ ca subiect, ‘inelul’ ca obiect
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direct si ‘Maria’ ca obiect indirect. La diateza activa propozitia [1] are un predicat
notat cu P, un subiect notat cu 1, un obiect direct 2 si un obiect indirect 3.
1 P 2 3
[1] Ion 1 da inelul Mariei.

La diateza pasiva (vezi [2a]) propozitia presupune o reevaluare in cel de-al
doilea strat. Obiectul direct initial avanseaza la relatia de subiect (de la 2 la 1), iar
subiectul inital 1si pierde statutul de termen primar si este retrogradat la statutul de
somer [chomeur]. Am putea descrie procesul de intrare in somaj a nominalului
‘lon’ ca pierdere a relatiei sintactice de subiect, dar nu si a rolului tematic de agent
al propozitiei. Relatia gramaticald de somer este marcata in diagramele stratale prin
Cho sau prin accentul circumflex .

2 3 1
1 3 Cho
[2a] Inelul este dat Mariei  de catre lon.

Un proces similar are loc in cazul predicatului ‘a da’. Este vorba de modul in
care gramatica relationald explica auxilierea. Predicatul P intra in somaj, in timp ce
auxiliarul preia relatia predicativa, mostenind si nominalele initializate de catre
predicatul precedent (La Fauci 1988, p. 5). In consecinti, diagrama stratala [2a]
trebuie completata dupa cum urmeaza:

2 P 3 1

1 P 3 Cho

1 P Cho 3 Cho
[2b] Inelul este dat  Mariei  de catre lon.

2. In conformitate cu Blake (1990, p. 72), in gramatica relationala existd doua
tipuri de reflexive: (1) reflexive nominale si (2) marci reflexive.

Reflexivele nominale au acelasi statut cu celelalte nominale si sufera initializarea in
stratul initial, iar reflexivitatea se discuta in acest caz in termeni de coreferinta si anafora.

Marcile  reflexive reflecta 1nsd fenomenul de  multiatasament
[multiattachment], care consta in atribuirea a doua relatii de termen primar (1,2 sau
1,3) aceluiasi nominal in acelasi strat. In acest caz reflexivul nu are statut de
nominal, ci este o particula morfologicd, nominald sau verbald, care marcheaza
multiatagamentul (La Fauci 1988, p. 7).

2.1. in limba engleza reflexivele sunt de fapt nominale, existand importante
contraargumente impotriva tratarii lor ca marci ale multiatasamentului. Propozitia
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[3], de exemplu, ridicd probleme atunci cand se incearca interpretarea ei prin
multiatasament’.

1,2 P

1 P 2

1 P Obl
[3a] John thinks about himself.

John gandeste despre sine
‘John se gandeste la sine’.
1,0bl P
1 P Obl

[3b] John thinks about himself.

[3a] si [3b] sunt doua diagrame relationale care interpreteaza reflexivul ca
marcd a multiatagsamentului, insa nici una dintre ele nu este acceptabila in GR.
Prima, care prezintd un multiatagament (1,2) in stratul initial si o retrogradare de la
2 la oblic in stratul final, Incalca Legea oblicelor [The Oblique Law], care prevede
ca toate oblicele si fie initializate ca oblice in stratul initial’; in consecintd, o
retrogradare de la 2 la oblic nu este posibild. Nici cea de-a doua diagrama
relationala nu este acceptabila, un multiatasament (1, oblic) nefiind posibil in GR,
deoarece oblicul nu este un termen primar. Prin urmare, nu se poate vorbi de un
multiatagament in propozitia [3], deoarece reflexivul trebuie initializat ca oblic in
stratul initial, fiind asadar tratat ca un nominal §i nu ca o marca a
multiatagamentului, asa cum reiese din diagrama relationala corecta [3c]:

1 P Obl
[3¢c] John thinks about himself.

Din punct de vedere semantic reflexivitatea propozitiei [3] se discuta asadar
in termeni de coreferinta si anafora.

2.2. In limba romana, ca de altfel in toate limbile romanice, reflexivitatea este
o problema legata de marcarea multiatasamentului in morfologia verbului.

1,2 P Loc
1 P Loc
[4] Ion se priveste in oglinda.
reflexiv Ac.

Marca reflexiva ‘se’ nu este purtitoare a nici unei relatii gramaticale, si, dupa
cum argumenteaza Carol Rosen referitor la reflexivul ‘si’ din limba italiana, aceasta nu
are nici naturd referentiald, nici nominala, ci este o marcd ce semnaleaza
multiatasamentul (1984, p. 45), chiar daca se declina dupa persoana si numar.

' Demonstratia este luata din Blake 1990, p. 73.
? Legea oblicelor: ,,Fiecare arc oblic este un arc initial” (Perlmutter & Postal 1984).
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Singurul reflexiv in limba romana care ar putea fi considerat un nominal §i nu
o marcd a multiatasamentului este forma accentuata ‘pe sine’ (reflexiv + morfem al
acuzativului ‘pe’) sau ‘siesi’ (reflexiv in dativ).

1,2 P Loc
1 P 2 Loc
[5] Ion se recunoaste pe sine in oglinda.
reflexiv Ac. morfem Ac. reflexiv
1,3 P 2
1 P 3 2
[6] Ion isi face siesi o prajitura.

reflexiv D.  reflexiv D.

Reflexivele ‘pe sine’ si ‘siesi’ nu pot fi initializate ca relatii de tip obiect 2,
respectiv 3, In stratul initial din cauza multiatasamentului marcat de marcile
reflexive ‘se’ sau ‘Isi’, care ne semnaleaza cd nominalul ‘Ion’ este purtatorul atat al
relatiei de subiect, cat si al celei de obiect in stratul initial, iar conform Legii
unicitatii in strat [Sratal Uniqueness Law], doud nominale distincte nu pot fi
purtitoare ale aceleiasi relatii in cadrul aceluiasi strat®. Astfel, ‘pe sine’ sau ‘siesi’
sunt initializate in cel de-al doilea strat, in timp ce nominalul ‘lon’ cedeaza relatia
de tip obiect in favoarea formelor accentuate. In consecintd, nefiind initializate in
stratul initial, ‘pe sine’ si ‘siesi’ nu pot fi considerate reflexive nominale.

2.2.1. [4], [5] si [6] sunt reflexive propriu-zise [true reflexives], deoarece
prezinta atat reflexivitate semantica, cat si gramaticala. Fiind reflexive din punct de
vedere semantic, multiatasamentul apare in stratul initial. (Rolurile semantice se
dovedesc a fi corelate cu relatiile gramaticale initiale (Rosen 1984, p. 7), iar in cazul
reflexivitatii putem chiar vorbi de un homomorfism strict, reflexivitatea la nivel
semantic implicand-o pe cea la nivelul relatiilor gramaticale initiale.) Pseudoreflexivele
[false reflexives] sunt reflexive numai din punct de vedere gramatical si, in
consecinta, multiatasamentul apare 1n acest caz numai in straturi noninitiale.

Gramatica relationala a dovedit, gratie abordarii multistratale a sintaxei
propozitiei, ca tratarea traditionald a verbelor intranzitive ca grup omogen este
inexactd. GR a descoperit doud clase de verbe intranzitive care prezinta
comportamente sintactice diferite. Initial, aceastd problema a fost ridicatd de
distributia avere/essere n auxilierea timpurilor perfecte in limba italiana.

[7a] Giorgio ha (*¢) lavorato.
‘Giorgio a muncit’.
[8a] Giorgio ¢ (*ha) sparito.

‘Giorgio a disparut’.

* Legea unicitatii in strat: ,,Doud nominale nu pot fi purtatoare ale aceleiasi relatii gramaticale in
acelasi strat” (Perlmutter & Postal 1984).
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Atat lavorare cat si sparire sunt verb‘e intranzitive in limba italiana, totusi, in
formarea perfectului, primul 1l selecteaza pe avere ca auxiliar, iar cel de-al doilea
pe essere. Ipoteza inacuzativitatii explica distinctia intre cele doud tipuri
fundamentale de intranzitivitate la nivelul structurii sintactice multistratale:
propozitia inacuzativa [8] are un obiect direct initial si nu un subiect initial, iar
propozitia inergativa [7] are un subiect initial si nu un obiect direct initial.
Diferenta dintre cele doud propozitii intranzitive constd, asadar, in structura
straturilor lor initiale (Rosen 1991, p. 130).

Termenul nuclear initial din [8], ‘Giorgio’, se comporta ca un obiect direct si,
in consecintd, se selecteaza essere ca auxiliar. Datoritd Legii /ui 1 final [Final 1
Law]* (in stratul final trebuie si existe un nominal purtitor al relatiei de subiect)
obiectul direct initial este avansat la pozitia de subiect.

1 P

1 P Cho
[7b] Giorgio ha lavorato.

2 P

1 P

1 P Cho
[8b] Giorgio ¢ sparito.

O altd dovada a existentei celor doua tipuri de intranzitivitate, verificabila si
in limba romand, o constituie testul adjectivului participial, care dovedeste ca
subiectul final al unei propozitii inacuzative (vezi [10b]) se comportd ca obiectul
direct al unei propozitii tranzitive (vezi [9b]), In timp ce subiectul unei propozitii
inergative (vezi [11b]), ca si subiectul unei propozitii tranzitive (vezi [9c]), nu
verifica testul adjectivului participial.

1 P 2
[9] a. Vanatorul impusca iepurele.
b. iepurele impuscat
c. *vanatorul impuscat
2 P
1 P
[10] a. Trenul soseste.

b. trenulsosit

1 P Loc

* Legea lui 1 final: ,,Fiecare propozitie are in stratul ei final un 17 (Perlmutter & Postal 1984).
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[11] a. Copiii inoata in lac.
b. *copiii inotati

Ipoteza inacuzativitatii este relevanta in tratarea pseudoreflexivelor. Atat [12]
cat si [13] sunt propozitii pseudoreflexive, deoarece prezintd numai forma, nu si un
continut reflexiv. Cu toate acestea, Intre ele existd diferente importante. in [12]
stratul initial este inacuzativ (nominalul ‘copilul’ este putdtorul relatiei 2 si nu
existd vreun purtdtor al relatiei 1), deoarece verifica testul adjectivului participial
pentru inacuzative: ‘copilul nascut’. Avansarea de la 2 la 1, necesara datoritd Legii
lui 1 final, conform careia in stratul final trebuie sa existe un nominal purtator al
relatiei subiect, este realizata prin multiatasament in stratul intermediar, in care
nominalul devine purtator atat al relatiei de tip obiect, cat si al relatiei de tip subiect
(de la 2 1a 1,2 la 1, vezi mai jos). Acest proces se numeste avansare retroerentd
[retroherent advancement]. in limba roméni existd un mare numir de propozitii
initial inacuzative care prezintd avansari retroerente, de exemplu, propozitii avand
predicate precum ‘a se intoarce’, ‘a se prabugsi’, ‘a se mira’, ‘a se preface’, ‘a se
face’, ‘a se sparge’, ‘a se opri’, ‘a se scula’.

2 P
1,2 P
1 P
1 P Cho
[12] Copilul s-a nascut.
reflexiv Ac.
1 P
1,2 P
1 P
[13] Copilul se joaca.
reflexiv Ac.

In [13] stratul initial este inergativ (nominalul ‘copilul’ este purtitorul relatiei
1 si nu existd vreun purtator al relatiei 2). Existenta multiatagamentului intr-un strat
noninitial este explicata In termeni de retrogradare retroerenta [retroherent
demotion] sau antipasiv retroerent [retroantipassive], care constd intr-o
retrogradare de la 1 la 2 (antipasivul), retindnd 1nsa in stratul intermediar si relatia
1 (multiatagament), urmata apoi de renuntarea la relatia 2 in stratul final datorita
Legii lui 1 final.

O reevaluare (avansare sau retrogradare) este retroerentd daca nominalul
reevaluat dobandeste o noud relatie gramaticald, dar in acelasi timp retine si
precedenta relatie gramaticald in noul strat (La Fauci 1988, p. 15). Deci o avansare
de la 2 la 1 este retroerentd dacd in noul strat nominalul este purtatorul atat al
relatiei precedente (relatia de tip obiect direct), cat si al noii relatii gramaticale (cea
de subiect). Dar a fi purtitor a doua relatii in acelasi strat Inseamna multiatasament,
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fapt semnalat in limba romana de cliticul reflexiv. De asemenea, retrogradarea de la
1 la 2, numita si antipasiv (pasivul poate fi descris ca o avansare de la 2 la 1, iar
procesul invers, de la 1 la 2, primeste denumirea de antipasiv), este retroerenta daca
in noul strat nominalul este atat purtitorul precedentei relatii de subiect, cat si al
noii relatii de obiect direct. Aceasta Inseamnd cd este vorba, din nou, de
multiatasament, marcat in limba roména prin cliticul reflexiv.

Comparativ cu inacuzativele, In limba romana exista putine inergative care
prezintd multiatasament prin retrogradare retroerentd: ‘a se pldnge’, ‘a se teme’,
‘a se gandi’, ‘a se juca’, ‘a se rdade’.

In concluzie, desi propozitiile [12] si [13] par si fie identice din punctul de
vedere al reflexivitatii, ele au structuri diferite: in timp ce reflexivul clitic in [12]
marcheaza o avansare retroerentd, cel din [13] semnaleaza o retrogradare retroerenta.

2.2.2. Cliticul reflexiv nu marcheaza in mod exclusiv reevaludri ale straturilor
initiale intranzitive (inergative sau inacuzative), ci poate semnala reevaludri si ale
straturilor tranzitive.

2 P 1
1,2 P Cho
1 P Cho
1 P Cho Cho
[14] Legea s-a votat de catre parlamentari.
reflexiv Ac.

[14] este un pasiv reflexiv in limba romana; existd un agent exprimat, o
retrogradare clara de la 1 la Cho si, de asemenea, o avansare retroerenta de la 2 la
1. Desi auxilierea se realizeaza prin ‘a avea’ si nu prin ‘a fi’, sensul ramane, totusi,
pasiv. Astfel, constructia [15] va fi interpretatd nu ca o propozitie inacuzativa, ci ca
una pasiv reflexiva.

2 P 1

1,2 P Cho

1 P Cho

1 P Cho Cho
[15] Legea s-a votat. PRO

reflexiv Ac.

In gramatica relationala PRO a fost initial folosit ca reprezentare a agentului
uman nespecificat din constructiile pasive. Aceasta reprezentare a fost extinsa si
pentru subiectul uman nespecificat din propozitiile impersonale (vezi mai jos)
(Blake 1990, p. 2,78).

Daca un strat initial tranzitiv poate suferi o avansare retroerenta, el poate sa
treaca si printr-o retrogradare retroerenta ca in [16] (Blake 1990, p. 41-45; La Fauci
1988, p. 15-16).

1 P 2
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1,2 P 3
1 P 3
[16] Maria se intalneste cu lon.
reflexiv Ac.

Antipasivul retroerent din [16] implica retragerea de tip 2,3 (retrogradare de
la 2 la 3) sau in alte limbi retrogradarea de la 2 la Cho (Blake 1990, p. 41-45 ; La

e e

nominale sa fie purtatoare ale aceleiasi relatii gramaticale in acelasi strat.

2.2.3. In constructiile impersonale [17a] si [17b] elementul expletiv mut
[silent dummy], notat cu D, in limba roména, si elementul expletiv ‘it’ in limba
engleza nu sunt referentiale.

1 P
[17a] D Ploua.

1 P
[17b] It rains.

In consecintd, putem presupune ca singura relatie gramaticala initiala este cea de
predicat, elementul expletiv fiind generat intr-un strat noninitial (Blake 1990, p. 72).

In alte cazuri insa, cum ar fi [18], elementul expletiv inlocuieste un nominal
si 1l retrogradeaza la statutul de somer.

P 2 Loc
P 1 Loc
1 P Cho Loc
[18] There arrived three men in town.
expletiv sosit trei oameni in orag

‘Au sosit trei oameni 1n oras’.

Unele constructii impersonale in limba roméand prezintd forme reflexive
(mérci ale multiatagamentului elementului expletiv in strat noninitial) atat in
propozitii initial inergative ([19]), initial inacuzative ([20]), cat si in propozitii
initial tranzitive ([21]). Cum poate fi explicatd prezenta cliticului reflexiv in astfel
de constructii impersonale?

Loc P 1
Loc 1 P Cho
Loc 1,2 P Cho
Loc 1 P Cho
[19a] In camera D se fumeaza. PRO
reflexiv Ac.

Loc P 1
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Loc 1,2 P Cho
Loc 1 P Cho
[19b] In camera D se fumeaza. PRO
reflexiv Ac.
P 2 Temp
P 1 Temp
1,2 P Cho Temp
1 P Cho Temp
[20] D Se vine PRO la ora opt.
reflexiv Ac.
P 1 2
1,2 P Cho Cho
1 P Cho Cho
[21] D Se cumpara PRO flori.
reflexiv Ac.

O primd explicatie (diagrama stratalda [19a]) ar consta In generarea
elementului expletiv mut D in stratul al doilea (trimitdnd In somaj subiectul uman
nespecificat PRO), urmatd de o retrogradare retroerentd semnalatd de marca
reflexiva. Totusi, verbul inergativ din [19] nu are o valenta antipasiva, propozitii de
tipul */n camerd oamenii se fumeazd nefiind acceptabile in limba romana.
Atribuirea multiatagamentului elementului expletiv nu este, deci, rezultatul unei
retrogradari retroerente, ci al unui fenomen numit dubla generare a elementului
expletiv [double dummy birth] (Blake 1990, p. 79). In diagramele stratale [19b],
[20] si [21] elementul expletiv este generat intr-un strat noninitial ca purtdtor atat al
relatiei gramaticale 1, cat si al relatiei gramaticale 2, subiectul uman nespecificat
(PRO) suferind retragerea la relatia de somer, in timp ce, in propozitia initial
tranzitiva [21], retragerea la somer o suferd atdt PRO, cét si obiectul direct initial.
Cu alte cuvinte, multiatasamentul 1n cazul constuctiilor impersonale reflexive in
limba romana este determinat de dubla generare a elementului expletiv si nu de
reevaluari retroerente.

3. In concluzie, propozitiile reflexive in limba romand prezinti o structurd
sintacticd multistratala. Cliticul reflexiv este o particuld care tine de morfologia
verbului si marcheaza multiatagamentul. Acesta poate avea surse diferite:

(1) sensul reflexiv este reprezentat sintactic in stratul initial
(reflexive propriu-zise);
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(2) avansarea retroerentd (de la 2 la 1,2) sau retrogradarea
retroerenta (de la 1 la 1,2) (pseudoreflexive);
(3) dubla generare a elementului expletiv (impersonale).
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